024-11-STE-LL3

CAMARA DE FAMILIA DE LA SECCION DE OCCIDENTE: Santa Ana, a las doce horas
del dia ocho de marzo del afio dos mil once.-

IDENTIFICACION DEL PROCESO

La presente providencia corresponde al expediente del proceso de violencia intrafamiliar
procedente del Juzgado Tercero de Paz del municipio de Santa Tecla, departamento de La
Libertad, con referencia 08-VIF-2010, el cual se inici6 por denuncia interpuesta por la sefiora
[...], del domicilio de Soyapango, departamento de San Salvador, contra el sefior [...], del
domicilio de Santa Tecla, ambos mayores de edad.- El denunciado es representado por su
apoderada licenciada GRACE ELENA VIERA ESCOBAR, abogada, de domicilio
desconocido.- Comparecid al proceso el licenciado GUILLERMO ANTONIO APARICIO
TORRES, abogado, supuesto representante judicial de la denunciante.- El expediente del
incidente tramitado por este Tribunal ha sido registrado con la referencia 024-11-STE-LL3.-

Mediante sentencia definitiva pronunciada en la audiencia ptblica celebrada a partir de las
once horas del dia quince de febrero del afio en curso (fs. 29 al 31), la sefiora Jueza Tercero de
Paz de Santa Tecla tuvo por establecidos los hechos de violencia intrafamiliar psicologica
denunciados por la sefiora [...] contra el sefior [...], a quien le atribuy6 tales hechos y, en base a
ello y al Art. 7 literales “a”, “b”, “c”, “g” “;” y “m” de la Ley contra la Violencia Intrafamiliar,
identificada s6lo como “LCVI”, orden6 que las medidas de proteccion a favor de dicha sefiora
continuaran vigentes por un plazo de cuatro meses a partir de la referida fecha.-

Inconforme con lo resuelto, la licenciada Viera Escobar apoderada del denunciado
interpuso recurso de apelacion contra ella.-

SUPLETORIEDAD DEL CODIGO DE PROCESAL CIVIL Y MERCANTIL

De conformidad con el Art. 20 del Codigo Procesal Civil y Mercantil, en lo sucesivo
identificado s6lo como “Pr. C. M.”, vigente desde el dia uno de julio del afio dos mil diez, “En
defecto de disposicion especifica en las leyes que regulan procesos distintos del civil y mercantil,
las normas de este codigo se aplicaran supletoriamente.” .-

En el presente caso, la denuncia para iniciar el proceso fue formulada el dia cuatro de

noviembre del afio dos mil diez por lo que, como legislacion supletoria, aplicaremos las



disposiciones de dicho cuerpo legal y las de la Ley Procesal de Familia (identificada s6lo como
“Pr. F.”), por disponerlo de esa manera el Art. 44 LCVI.-
ADMISIBILIDAD DE LA IMPUGNACION

Dicho recurso reune los requisitos legales para ser admitido y son los siguientes (las
disposiciones que apareceran entre paréntesis corresponden a la Ley Procesal de Familia,
identificado s6lo como “Pr.F.”): 1) La PROCEDENCIA del recurso es factible, pues la
providencia impugnada estd comprendida expresamente en la ley como apelable por tratarse de
una sentencia definitiva, Art. 32 inc. 1° LCVI. (Art. 153).- 2) La recurrente es SUJETO de la
apelacion, pues es apoderada del denunciado a quien le fue desfavorable la providencia
impugnada, Art. 44 LCVI (Art. 154).- 3) La alzada la interpuso en FORMA, por escrito,
conforme al Art. 32 inc. 3° LCVI.- 4) También la propuso en TIEMPO, dentro del plazo de tres
dias contados desde la fecha en que fue pronunciada y notificada la providencia impugnada, en la
audiencia publica celebrada a partir de las once horas del dia quince de febrero del afio dos mil
once, Art. 32 inc. 3° LCVL- 5) Indic6 los PUNTOS IMPUGNADOS de la decision: los
contenidos en la sentencia recurrida (Art. 148 inc. 2°).- 6) FORMULO LA PETICION EN
CONCRETO, que se revocara la sentencia.- 7) Indicé la RESOLUCION QUE PRETENDE,
que se absolviera al demandado de los hechos de violencia intrafamiliar denunciados por la
sefiora [...] (Art. 148 inc. 2°).- 8) La FUNDAMENTACION del recurso estriba en la
erroneamente aplicacion de los Arts. 355 y 375 del Coédigo Procesal Civil y Mercantil; Arts. 52 y
56 Pr.F. y en la inobservancia del Art. 7 lit.”c” Pr. F. (Art. 158 inc. 1°).-

En vista de lo anterior y de conformidad con lo dispuesto en el Art. 160 inc. 2° Pr.F., se
admite el recurso de apelacion interpuesto por la licenciada Grace Elena Viera Escobar, por lo
que se procede a su conocimiento y decision.-

HECHOS Y PRETENSIONES

Se inicio6 el proceso de violencia intrafamiliar en virtud de la denuncia interpuesta por la
sefora [...] (fs. 2 al 8), contra su conyuge, seilor [...], la cual tiene el fundamento factico
siguiente: que ha sido victima de violencia intrafamiliar de tipo psicoldgica por parte de su
conyuge, ya que la molesta, la hostiga y la amenaza; refiere que desde que nacid su hijo, hacia
dos afos dos meses, se encuentra separada del sefor [...], viviendo ella en la casa de habitacion
de sus padres y ¢l con la madre y hermana.- Que a pesar de la separacién han mantenido

comunicacion respecto a situaciones referidas a su hijo, pero que su conyuge siempre la ofende



con palabras soeces, haciéndola sentir mal.- Que el dia ocho de noviembre del afio dos mil diez,
el denunciado llegd a su casa de habitacion y se di6 una discusion entre ellos, que €l la empujo,
pero que no le quedaron senales de dicha agresion, que en otras ocasiones lo que hace es que le
aprieta con fuerza la mandibula.- Que el sefior [...] trabaja en la empresa [...] y que Gltimamente
verifica las llamadas de la denunciante; que la amenaza con quitarle a su hijo y que no le
proporciona ayuda para su manutencion.-

DESARROLLO DEL PROCESO

En base a tales hechos la denunciante solicito6 medidas de proteccion a su favor, por
considerar ser objeto de violencia psicoldgica.- Por lo que el tribunal mediante providencia de las
diecisiete horas veinte minutos del dia diecisiete de diciembre del afo dos mil diez (fs. 13),
decretd, medidas de proteccion conforme al Art. 7 LCVI literales “a”, “b”, “c”, “g”, “” y “m”
mientras durara el tramite del proceso; asimismo ordeno la practica de un examen pericial de tipo
psicoldgico a la denunciante, el cual fue solicitado al Instituto de Medicina Legal de Santa Tecla
(fs. 14); ademas emiti6 orden de proteccion y auxilio policial a favor de la denunciante, a fin de
que pudiera acudir a la autoridad mas cercana en caso de amenaza de agresion por parte del
denunciado, para lo cual libr¢ el oficio respectivo a la Policia Nacional Civil de dicho municipio
(fs. 16).- La providencia fue notificada a la denunciante, asi como al sefior [...]seglin actas de fs.
15.- Recibido el informe sobre la evaluacion psicologica remitida por el Instituto de Medicina
Legal, el tribunal sefiald como fecha para celebrar audiencia preliminar las nueve horas del dia
tres de febrero del presente afio, habiéndose citado a ambas partes.-

A dicha audiencia (fs. 22) compareci6 el denunciado, sefior [...], quien habiendo
escuchado la denuncia presentada en su contra por la sefiora [...], manifestdé que no aceptaba los
hechos planteados en ella, ya que segiin expreso, no habia golpeado a la denunciante y nunca la
habia empujado, que ambos se han faltado al respeto.- En vista de que el denunciado no aceptd
los hechos en que se fundamentaba la denuncia, la juzgadora sefialo las nueve horas del dia
quince de febrero del corriente afio para celebrar audiencia publica y a fin de garantizar el
derecho de igualdad de las partes y de obtener las pruebas en forma equitativa, ordené una
evaluacion psicologica al sefior [...], el cual fue solicitado al Instituto de Medicina Legal de
Santa Tecla.- Respecto al ofrecimiento de los medios de prueba que se recibirian en la audiencia
publica para establecer los hechos denunciados, la sefiora [...] ofrecid como testigo a su “menor

hermano” [...]; el denunciado, sefor [...] manifestd que no ofrecia medios de prueba por no



contar con ellos.- En dicha audiencia la juzgadora rechazé la prueba testimonial ofrecida por la
denunciante por considerar que la persona ofrecida como testigo era “menor de edad” y que su
intervencion en el proceso le podria provocar alteraciones en su normal desarrollo psiquico,
moral y social, decision que fundamento6 en el Principio del Interés Superior de las nifias, nifios y
adolescentes.-

A la audiencia publica (fs. 27) comparecio6 el denunciado sefor [...]y nombré como su
apoderada a la licenciada Grace Elena Viera Escobar para que lo representara en el proceso, a
quien se le did la intervencion de ley, por lo que la juzgadora, considerando que la denunciante
no contaba con asistencia técnica y a fin de garantizar la igualdad procesal de las partes,
suspendio dicha audiencia a efecto de solicitar un defensor publico de familia que ejerciera su
defensa y para tal efecto libro el oficio correspondiente a la oficina Sub-regional de Santa Tecla
de la Procuraduria General de la Republica, solicitando la designacion de un Defensor Publico de
Familia.- En consecuencia, se sefialaron las once horas del dia quince de febrero del afio en curso
como fecha para la continuaciéon de la referida audiencia, a la que comparecio el licenciado
Guillermo Antonio Aparicio Torres en calidad de “abogado” de la denunciante y fue identificado
por medio de su carné de abogado niimero uno uno cero cinco nueve, no consta en el proceso que
dicho profesional haya comparecido en calidad de Defensor Publico de Familia, pues no presentd
la credencial con la cual legitimaba su personeria, por el contrario, se consigno en el acta (fs. 29
fte.) que comparecia “en su calidad de abogado de la sefiora [...]”, como si lo hiciera en calidad
de abogado en el ejercicio libre de su profesion.-

En la continuacion de la audiencia publica se agregé el resultado del estudio psicologico
practicado a las partes por el Instituto de Medicina Legal de Santa Tecla, los cuales fueron
valorados por la juzgadora, quien le otorgd a dichos informes la calidad de prueba pericial,
considerando que fueron emitidos por profesionales del area de psicologia de dicha Institucion,
con los cuales, segin la motivacion de la sentencia, se corrobora el dicho de la victima en cuanto
a que el denunciado ante ciertas circunstancias traumaticas reacciona de forma violenta, como la
que fue denunciada por la victima, quien manifestd que su esposo se molestd por haberla
encontrado en una tienda con sus amigos y que ademas tuviera al nifio con ella, situacion que
también fue expresada por el denunciado en el referido peritaje psicoldgico y que son este tipo de
circunstancias las que provocan reacciones como las denunciadas; que lo anterior llevaba a la

juzgadora a establecer que la sefiora [...] habia sido objeto de violencia intrafamiliar de tipo



psicoldgica por parte de su esposo, por lo que se justificaba la prorroga de las medidas de
proteccion a su favor contra el referido sefior, durante un periodo de cuatro meses a partir de la
fecha de la referida audiencia y en base al Art. 7 lit. “a”, “b”, “c”, “g”, “” y “m” LCVL,
asimismo ordend la remision del grupo familiar al Instituto Salvadorefio de Desarrollo de la
Mujer de la ciudad de San Salvador, para que las partes recibieran asistencia psicoldgica; y
emitio orden judicial de proteccion y auxilio a la Policia Nacional Civil a favor de la

denunciante.-

LA APELACION

Segun escrito de fs. 36 al 38, la licenciada Grace Elena Viera Escobar apoderada del sefior
[...] interpuso recurso de apelacion contra la expresada sentencia y, en lo medular expuso que en
la sentencia recurrida la juzgadora inobservé y aplicd erroneamente algunas de las disposiciones
de la ley adjetiva familiar, las cuales son de aplicacion supletoria en los procesos de violencia
intrafamiliar; es decir que aplico en forma errénea el Art. 355 Pr. C. M. y el Art. 52 Pr. F., y al
respecto la recurrente expresd: que la juzgadora al revocar la cita del testigo ofrecido por la
denunciante en la audiencia preliminar, por el motivo de ser menor de edad, violento las
disposiciones legales citadas que establecen, la primera, la capacidad para ser testigo y la
segunda, que en los procesos de familia no existen incapacidades y tachas para la prueba
testimonial; que el rechazo de ésta produjo que la parte denunciante quedara desprovista del
unico medio probatorio para demostrar los hechos denunciados, lo cual afecté el derecho
constitucional de legalidad, igualdad y al debido proceso; pues privd consecuentemente al
denunciado de desestimar los hechos que se le atribuian mediante el contrainterrogatorio del
testigo, quien por la cercania familiar pudo presenciar los hechos tal cual sucedieron; que no es
valedero que se rechazara como testigo a una persona menor de edad, en base a que el Codigo
Procesal Civil y Mercantil, aplicable al caso de manera supletoria.- Por otra parte, que al
atribuirsele al denunciado la violencia intrafamiliar de tipo psicoldgica, la juzgadora aplicod
erroneamente el Art. 375 Pr. C. M. y el Art. 25 LCVI, ya que el fallo se fundamenta
exclusivamente en los dictdmenes periciales practicados a las partes, los cuales categoricamente
concluyen que ambos jovenes sufren algin grado de violencia, sin manifestacion, por ser
impropio del ambito pericial, del origen real de dicha violencia y menos ain sefialando a un
determinado agresor.- Que precisamente para demostrar al denunciado como responsable de los

hechos denunciados, debid6 examinarse prueba testimonial como prueba idonea de Ia



responsabilidad directa de la situacion emocional de la denunciante, pues con el dictamen
psicologico si bien se determind que la sefiora [...] tenia indicios de encontrarse deprimida y
alterada emocionalmente, no se establece que esa situacion sea consecuencia directa de los
hechos que denuncié y mucho menos que la situacion emocional de ella sea atribuida al sefior
[...] y tampoco que sea responsable del dafio psicoldgico que aduce la juzgadora debe atribuirsele
a dicho sefior.- Asimismo que la juzgadora aplicd erroneamente el Art. 56 Pr. F. que establece
que la valoracion de las pruebas se hara en base al sistema de la sana critica, la cual no faculta al
juzgador para suponer o conjeturar sobre los hechos denunciados y no admitidos por la parte
contraria.- Que la juzgadora inobservo el Art. 7 lit. “c” Pr. F. en base al cual debi6 utilizar los
mecanismos legales a fin de esclarecer los hechos, que por su naturaleza eran dificiles de aclarar,
disposicion que le otorga al juzgador un amplio margen investigativo para llegar a la verdad de
los hechos, especialmente en el caso en concreto en que las partes son padres de un menor de dos
afnos de edad y que pidieron extender de manera provisional y de oficio una cuota alimenticia y
un horario de visita a su favor, que son derechos que pudieron proveerse por ser éstos de orden
publico en beneficio de un menor de edad, pero que la juzgadora no lo hizo.- Por lo expuesto,
solicitd que se revoca la sentencia relacionada y que se absolviera al denunciado de los hechos de
violencia intrafamiliar que le fueron atribuidos.-

Previo el tramite legal al recurso de apelacion, se remitid el expediente del proceso a esta
Céamara.-

CONSIDERACIONES DE LA CAMARA

El objeto de la alzada es que se revoque la sentencia definitiva mediante la cual se
tuvieron por establecidos los hechos de violencia intrafamiliar de tipo psicoldgica en perjuicio de
la sefiora [...] y que fueron atribuidos al denunciado, sefior [...] pretendiendo que se le absolviera
de la violencia denunciada.-

El concepto de violencia intrafamiliar que el legislador establece en el Art. 3 LCVI
consiste en cualquier accion u omision directa o indirecta que cause dafio, sufrimiento fisico,
sexual, psicologico o la muerte a las personas integrantes de la familia.- Dicha disposicion legal,
en forma precisa, conceptualiza: a) violencia psicologica: accion u omision directa o indirecta
cuyo proposito sea controlar o degradar las acciones, comportamientos creencias y decisiones de
otras personas, por medio de intimidaciéon, manipulacion, amenaza directa o indirecta,

humillacién, aislamiento o cualquier otra conducta u omisiéon que produzcan un perjuicio en la



salud psicologica, la autodeterminacion, el desarrollo integral y las posibilidades personales; b)
violencia fisica: acciones, comportamientos u omisiones que amenazan o lesionan la integridad
fisica de una persona.-

El proceso de violencia intrafamiliar es de caracter tuitivo, pues busca, de manera
inmediata, desescalar el conflicto que genera violencia entre los miembros de la familia, asi como
su prevencion, aspirando eventualmente a la erradicacion de la violencia intrafamiliar; por ello
las medidas de proteccion constituyen una de las herramientas fundamentales con las que cuenta
la ley de la materia en su Art. 7, destinadas de modo general de decreto inmediato (Art. 23
LCVI), si el caso lo requiere.- Para ello, el juzgador debe tomar en cuenta la verosimilitud del
derecho, que requiere de una acreditacion o posibilidad de que exista el derecho que se reclama y
el peligro en la demora, que pretende prevenir que en el transcurso del tiempo se produzcan
efectos negativos en la tutela de los derechos.-

En la denuncia de fs. 8 se expresaron los hechos en la que se fundament6 la violencia
intrafamiliar de tipo psicoldgica que la denunciante le atribuye al sefior [...], los cuales han sido
consignados en el primer parrafo del apartado identificado como “HECHOS Y
PRETENSIONES”; que la denunciante, en la audiencia preliminar, ofrecio demostrar tales
hechos con el testimonio de su “menor hermano” [...], quien fue rechazado como testigo por la
juzgadora por considerar su minoria de edad; en vista de ello y por no haberse ofrecido mas
testigos, no hubo prueba testimonial a recibir en la audiencia publica, para establecer la
participacion del denunciado en los hechos de violencia intrafamiliar que se le atribuian.-

Asimismo, en el caso en estudio se practicaron a las partes, por medio del Instituto de
Medicina Legal de Santa Tecla, estudios psicologicos que corren agregados a fs. 18 y 24 y 25;
que si bien tales estudios no tienen la calidad de prueba, brindan una ilustracion al juzgador sobre
aspectos técnicos desde la Optica de la psicologia respecto a la situacion de las partes.- Del
primero de ellos, practicado a la sefiora [...] se concluye que los indicadores emocionales
presentados al momento de la evaluacion corresponden a secuelas de maltrato reiterado, entre
estas una tendencia a la depresion, desesperanza, sentimientos de frustracion, ambivalencia hacia
el agresor, alteracion del suefo y sintomas de ansiedad; que por ello se recomienda que reciba
tratamiento psicologico a fin de que se minimicen las secuelas del maltrato y evitar
complicaciones.- De la lectura del cuerpo del referido informe se advierte que éste se limita a

consignar los hechos narrados por la denunciante con fundamento en una entrevista sostenida con



la profesional que suscribe dicho informe; no se aprecia en ¢l la aplicacion e interpretacion de
algin método cientifico que le sirviera de fundamento a la profesional para determinar
objetivamente la situacion emocional y psicologica de la denunciante respecto a los hechos de
violencia intrafamiliar denunciados, es decir que el informe carece de sustentacion cientifica.- En
el estudio psicoldgico practicado al sefior [...] se concluye que a ese momento no se presentaban
indicadores de trastornos ni deficiencia mental, conociendo el denunciado lo licito y lo ilicito de
sus actos, que presentaba caracteristicas de una personalidad independiente, inmadura, con
indicadores que corresponden a secuelas traumaticas, como el temor, la pérdida de la seguridad y
confianza, débil contacto con la realidad, consecuencia de una situacion problematica
prolongada, como es la situacion familiar en la que ha estado inmerso durante algunos afios,
como es un mal ajuste con su pareja y el maltrato por parte del suegro; que no presentaba
indicadores de agresividad, pero que pueden presentarse eventos violentos situacionales,
reactivos a la frustracion; que se recomendaba que recibiera apoyo psicologico para minimizar las
secuelas por el maltrato y la situacion conyugal, a fin de evitar complicaciones.-

Respecto a los estudios psicoldgicos practicados a las partes, consideramos que éstos
ilustran al juzgador sobre aspectos psicoldgicos y rasgos personales de ellas, que podrian ser
tomados en cuenta para conocer el grado de afectacion de las personas en determinada
problematica familiar, cuando son basados en métodos cientificos y son congruentes con los
medios de prueba permitidos por la ley y aportados por las partes en el proceso.- En el presente
caso, estimamos que la evaluacion psicoldgica practicada de la denunciante no se sustentd
cientificamente, pues en el informe unicamente se consignd lo manifestado por ella en la
entrevista con la psicologa, ni existe medios probatorios idéneos aportados en el proceso sobre la
participacion del denunciado en los hechos de violencia intrafamiliar expuestos a fs. 8, la cual de
ninguna manera puede establecerse con los referidos informes psicologicos, como lo hizo la
juzgadora.-

En sintesis, la violencia psicologica que alega la denunciante, sefiora [...], no fue
establecida en el proceso, pues no aporté prueba testimonial con la que se demostrara la
participacion o el accionar violento del denunciado hacia ella, medio de prueba que en caso de
haberse aportado demostraria la participacion o no del denunciado en los hechos de violencia
intrafamiliar que se le atribuian, pues la evaluacion psicologica practicada a las partes, como se

expuso en el parrafo anterior, unicamente demuestra al juzgador o juzgadora sobre el estado



emocional de ellas o su perfil psicoldgico, con fundamento en métodos cientificos, es decir, en
base a diferentes pruebas o test que los profesionales en la materia aplican para interpretar el
grado de afectacion o no de las partes respecto a una situacion psicologica o emocional en
concreto.- Que tales dictdamenes podrian ser considerados, en un proceso de esta naturaleza, para
determinar si existe algin dafio psicoldgico en las partes o el grado de afectacion emocional que
padecen, ya sea como agentes receptores o reproductores de violencia intrafamiliar, pero en si
mismos dichos dictdmenes no constituyen un medio de prueba absoluta para determinar la
responsabilidad de determinados hechos que se atribuyen el presunto agresor.-

Se debe tomar en cuenta que las evaluaciones psicologicas realizadas a las partes,
determinan para ambas algiin grado de afectacion psicoldgica derivadas de actos de violencia
generados en su contra, por lo que ambos se encontrarian en una situacion similar, no pudiéndose
determinar de manera clara y objetiva a una persona como agresora o victima, de ahi de la
necesidad de una prueba determinante para dicha atribucion.-

En relacion a la decision de la juzgadora de rechazar, por la supuesta minoria de edad, el
unico testigo ofrecido por la denunciante, [...], consideramos que la condicion de menor de edad
no consta en el proceso.- Al respecto, el derecho procesal comun aplicable al caso en estudio,
establece en el Art. 355 Pr. C. M. la capacidad para ser testigo y contempla en el inciso segundo
que “Los menores de doce arios podran prestar declaracion como testigos si poseen el suficiente
discernimiento para conocer y declarar sobre los hechos controvertidos del proceso.” .-
Consideramos que la juzgadora al rechazar al testigo sin dejar constancia si era menor de doce
afios o si no tenia el suficiente discernimiento de los hechos, limito el derecho de defensa de la
denunciante, mas aun cuando no se ofrecid a otras personas en calidad de testigos que pudieran
declarar sobre los hechos objeto de prueba del proceso.- Dicha decision pudo haber sido
impugnada en el momento procesal oportuno, es decir inmediatamente después de su
pronunciamiento en la audiencia preliminar, sin embargo, por la falta de asistencia técnica de las
partes en ese momento del proceso, no se hizo y la decision que rechazé la prueba testimonial
quedo firme; no obstante, en la audiencia publica, cuando ambas partes estaban debidamente
procuradas, existid la posibilidad de que se ofrecieran y se presentaran otros testigos, pero
tampoco se hizo.- Si bien la Ley Contra la Violencia Intrafamiliar ha establecido que para la
valoracion de la prueba en este tipo de procesos se aplicara la sana critica (Art. 22 LCVI); la cual

consiste precisamente en la valoracién conjunta de la prueba conforme a las reglas de la logica, la




psicologia y la experiencia, en la que el juzgador otorga a cada medio probatorio una determinada
apreciacion valorativa, asi como al conjunto de ellos, en el caso en particular, como se expuso en
el parrafo anterior, no existen medios de prueba que pudieran ser valorados respecto a la
responsabilidad que se le atribuye al denunciado.-

Por lo expuesto estimamos que la sentencia definitiva mediante la cual se tuvieron por
establecidos los hechos de violencia intrafamiliar y que fueron atribuidos al denunciado debera
ser revocada por esta Camara, en consecuencia debera absolverse de la violencia intrafamiliar de
tipo psicologica denunciada por la seiiora [...] y dejar sin efecto las medidas de proteccion que
fueron impuestas como sancion en la sentencia definitiva dictada en la audiencia publica.-

OTRAS APRECIACIONES

PRIMERO.- Si bien es cierto las partes han aceptado como cierto el hecho de que son
conyuges, la existencia de tal vinculo legal no ha sido establecida en el proceso con la
certificacion de su partida de matrimonio, siendo dicha prueba documental, de conformidad al
Art. 195 del Codigo de Familia, el tnico medio probatorio para demostrarlo y para cumplir con
los parametros de la legitimidad de las partes, la cual debid ser exigida por el tribunal a efecto de
calificarlas como sujetos de la Ley contra la Violencia Intrafamiliar.- Tal requisito si bien no era
indispensable al momento de atender la denuncia de violencia intrafamiliar, el tribunal debiod
exigir su presentacion en el transcurso del proceso, a efecto de que se agregara al proceso y se
contara con ella al momento del dictado de la sentencia definitiva.-

SEGUNDO.- No consta en el expediente de la pieza principal, si el licenciado Guillermo
Antonio Aparicio Torres, comparecia al proceso en calidad de Defensor Publico de Familia, pues
en el acta que documenta la audiencia publica (fs. 29 fte.) tnicamente se relacion6 que lo hacia
en calidad de “Procurador de Familia”, pero no se agregé la credencial correspondiente con la
que se demostrara la calidad de Defensor Publico de Familia, como lo establece la ley de la
materia; por el contrario consta que se identifico con su carné de abogado y que comparecia “en
su calidad de abogado de la sefiora [...]”.- Si bien, la juzgadora, al solicitar la intervencioén de un
Defensor Publico de Familia en defensa de los intereses de la denunciante, de conformidad al Art.
38 LCVI, tratd6 de garantizar el derecho de igualdad procesal de las partes, éste no fue
debidamente cuidado, pues no se legitimo en el proceso la personeria con la que actuaba dicho
profesional, lo que debid ser requerido por el tribunal, ya que podria haberse afectado el derecho

de igualdad procesal y de defensa de la denunciante.- Por lo expuesto no puede tenerse a dicho



profesional como representante judicial de la denunciante y deberd notificarse la presente
providencia a €sta por el medio previsto en la ley.-

TERCERO.- La licenciada Viera Escobar en el escrito de apelacion (fs. 38 fte), expresa
que la juzgadora tuvo la oportunidad de resolver en beneficio del hijo de las partes su derecho de
alimentos y de un régimen de visitas entre padre e hijo, pero no lo hizo, no obstante ser éstos de
orden publico.- Sobre el particular advertimos que la legislacion familiar, establece cudles son los
procesos idoneos para el conocimiento de las diferentes pretensiones, en ese sentido es
procedente que las partes utilicen la via legal adecuada para plantear sus pretensiones, en los que
se garanticen el debido proceso y los derechos fundamentales de ellos y de su hijo.- Si bien la ley
especial de la materia regula medidas de proteccion respecto a tales derechos de los hijos
menores de edad, consideramos que éstas proceden en los casos en que la violencia intrafamiliar
denunciada tenga como hecho generador o como consecuencia la falta de colaboracion
alimenticia de uno de los progenitores o se derive del ejercicio del cuidado personal y/o de un
régimen de visitas a favor de los hijos, en tal caso seria factible solicitarlos como medida de
proteccion, debiendo demostrar tales circunstancias, asi como los presupuestos juridicos
necesarios para el establecimiento de cualquier medida de proteccion (apariencia de buen derecho
y peligro en la demora); para el caso de los alimentos, se deberia demostrar por lo menos los dos
requisitos basicos para su imposicion, como son la capacidad econdomica y la necesidad del
alimentante y alimentario(a) respectivamente, pues aunque se realizara de manera provisional y
en un proceso de violencia intrafamiliar deben observarse los presupuestos establecidos en el Art.
254 del Codigo de Familia.- De no ser ese el caso, lo procedente seria que el interesado iniciara
ante el Juez de Familia competente, el proceso de alimentos o de cuidado personal o de régimen
de visitas, siendo esa la via idonea para conocer de tales pretensiones, pues las partes por medio
de sus apoderados y con garantia del debido proceso plantearian éstas con mayor amplitud y
aportarian las pruebas que consideraran pertinentes y utiles al proceso, en que el Juzgador de
Familia decidird de manera permanente lo mas adecuado para el nifio, ya que como sabemos las
medidas de proteccion son dictadas a favor de la familia o de sus miembros en la aplicacion a la
Ley contra la Violencia Intrafamiliar y tienen como principal caracteristica la temporalidad.-

En el caso en estudio, no procederia la fijacion de una pension alimenticia a favor del hijo
de las partes, ni el establecimiento de un régimen de visitas, como lo manifest6 la licenciada

Viera Escobar, en primer lugar, porque no se presentd la certificacion de la partida de nacimiento



del hijo, con la que se estableciera, entre otros su filiacion y su edad; en segundo lugar porque en
el acta de denuncia no se establecié que la falta de cumplimiento de la ayuda econdmica o la falta
de régimen de visitas a favor del hijo, fueran los generadores de los hechos de violencia
psicologica en perjuicio de la denunciante; y en tercer lugar, porque no se cumplen los
presupuestos legales exigidos para las medidas de proteccion y los especificos para cada
pretension, es decir que no se aportaron medios de prueba que acreditaran liminarmente los
gastos de necesidad del alimentario ni de capacidad econdémica del denunciado, asi como una
actitud irresponsable por parte del padre, en ese sentido, asimismo no se estableci6 la negativa de
la madre para propiciar la comunicacion entre padre e hijo.- Consecuentemente al no aportarse en
el proceso los parametros legales apuntados, no procederia decretar tales medida de proteccion.-

CUARTO.- De fs. 32 al 34 corren agregados los oficios de fecha quince de febrero de dos
mil once librados por el tribunal al Instituto Salvadorefio de Desarrollo de la Mujer y a la Policia
Nacional Civil de la delegacion de Soyapango, departamento de San Salvador, mediante los
cuales solicitaba, a la primera, la atencion psicoldgica de las partes ordenada en la sentencia
definitiva y a la segunda, informaba la prorroga de las medidas de proteccion a favor de la
denunciante.- Sin embargo, se advierte que la juzgadora ejecut6 dicha providencia sin esperar que
quedara ejecutoriada conforme lo establece el Art. 40 Pr. F., de aplicacion supletoria en el caso
que nos ocupa; pues librd dichos oficios el mismo dia de la continuacion de la audiencia publica,
lo que ocasiona el efecto de que se esté ejecutando una sentencia que no tiene firmeza (no esta
ejecutoriada) y que de revocarse tal providencia las autoridades estarian actuando al margen de la
ley.-

LOS ACTOS DE COMUNICACION

La presente providencia deberd notificarse de la siguiente manera: a la licenciada Grace
Elena Viera Escobar, apoderada del denunciado, sefior [...], por medio de edicto a fijar en el
tablero judicial de este Tribunal de Alzada, por no haber sefialado un lugar para citaciones y
notificaciones en la sede del mismo y por ignorar este Tribunal Superior si tiene una direccion
dentro de su circunscripcion territorial o un medio electronico, ni constar éste en registro publico
alguno; (Arts. 33 incs. 2°y 5° Pr.F., 170 y 171 Pr. C. M.).- De igual manera y por la misma causa
notifiquese esta providencia a la denunciante, sefiora [...].- Hagase saber lo resuelto al licenciado
Guillermo Antonio Aparicio Torres mediante el telefacsimil N° 2288-4176, propuesto a fs. 49

vto..- Si por cualquier causa no fuere posible la transmision por el expresado telefacsimil, la



notificacion al licenciado Aparicio Torres se hard como a la licenciada Viera Escobar, por los
mismos motivos.-

RESOLUCION DEL RECURSO

En virtud de la motivacion expuesta, de las disposiciones legales citadas y de lo que
establecen los Arts. 32 y 44 LCVI, 149, 161 y 218 Pr.F., A NOMBRE DE LA REPUBLICA DE
EL SALVADOR, FALLAMOS: A) REVOCASE la sentencia definitiva recurrida, la cual fue
pronunciada por la sefiora Jueza Tercero de Paz de Santa Tecla, en la audiencia ptblica celebrada
a partir de las once horas del dia quince de febrero del corriente afio, en el proceso de violencia
intrafamiliar relacionado al principio, mediante la cual se tuvieron por establecidos los hechos de
violencia psicologica denunciados por la sefiora [...] contra el sefior [...] a quien se le atribuyeron
los mismos.- B) DECLARASE SIN LUGAR la denuncia de violencia intrafamiliar presentada
por la referida sefiora por falta de prueba.- C) ABSUELVESE al sefior [...]Jde los hechos de
violencia intrafamiliar denunciados por la sefiora [...].- Y D) DEJANSE SIN EFECTO las
medidas de proteccion impuestas en la referida sentencia definitiva en contra del sefior Diaz
Lopez.- En consecuencia, el tribunal deberd librar oficio al Organismo de Seguridad Publica
respectivo, a fin de informar los efectos de la presente resolucion.-

En su oportunidad devuélvase el expediente del proceso al tribunal de origen con
certificacion de esta providencia.-

LA ANTERIOR SENTENCIA DEFINITIVA FUE PRONUNCIADA POR LOS SENORES
MAGISTRADOS,



