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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA® San Salvacor. 3 1as nuave heras cinco mip

Maza de dos mil dleciséis Jl
on Profesic

El informative D-08-FO-05. sa ha Inslruido en la Seccién de Investg

conira el notarig Ortando Marcetino Flores, por la causal de ignorancia grave e
Fungion Piblica del Nolarfago, por supuesta infraccion a los Ants, 2y 4 de !
Netarial de la Jurisdiccién Veluntoria y de oliras Oligencias
Han intervenido, la Secretarta General como informante, el icenciado
Flores. notano de este domicio como investigaco y e! Fiscyl de Corte doc!
Castiic Panameno /
Leldo los autos; y considerando:
Antecodentos
l.- Relacién ¢e hochos
La Secretaria Genera! ce asta Conte, por medio de memordndumn del diet
¢e dos mil cinco (fs. 1 a 15) remitio oficio Uibrado por o! Sub-lafe de la Seccidn
observaciones en el Instrumento numero diecisiote que obra on el libro c:ar::seis‘i Protocolo !
notario Orianco Marcelino Flores. comrespondiente g Protocohz.acisn de ressm‘; ",‘ final recalfla
en Diligencias para Eslabtoco'r Subsigiatiamente el Estado Fomliar de Defung: ijao 3 seh
Yesenia de Jesus Vargas Alfaro, in'cladas por el notano Raul l(ocﬂguo.z Chineh ilia".!ﬁm. 2y4
la Ley del Ejercicio Notaral de la Jurisdiccidn Voluntaria y de oifas Dilgencios.
l.» Admision de 1a denuncia y audiencia af Investigado
Se ordend la instruccién de informalive, por resclucitn de 1as quince
minutes del veintuno de octubre de dos mil cinco, ! 183, confriéndale la aud! o
licenciado Flores nolificado por medio do esquela de ! 24 T
£l investigado a traves de por escrito presentaso el dlg wres de naéie kl:]ro de dos
cinco, (fs. 25 a 26). en o medular mandestd “E! icenciado Raul Rodriguez Ch::sé;ég'»a acud:d an
sus oficios con el propdsito de protecolizar las Diligencias ¢e Estado Cwil s'f‘kﬁscmno mziI
seflora Yeserla de Jesus Vargas Alfaro de conformidad a! Ant. 55 de 13 Ley ce .u}gnado. ya gl
&, no tenla libro de Proiocolo. por eslar sigulendo Ditigencias de Reposicion de :p_tocmo.

A i ejercicio @

.- Término probatorio e introduccidon de pruebd
Por auto de las nueve horas veinte minulos cel cualro de noviembre Celdas
: ) :
27) se abrid 3 pruebas el expediente por el lermino de quince dlas. notficad %pf medio

esqueladef 31, ’ § i‘
Por escrito de fs. 32 y 33 el investigado solicitd prueba testimonlal, pero fi (zﬁle'larada s

lugar por impeninente _

En las diligencias, obran 13s siguientes pruedas: . )

1) Las diligencias para Estabiecer Subsidiariamente el Estado Familt
solicitado per la sedora Marina Vargas en calidad de madre ca la sedord Y
Vargas Alfare, ante &l notaric Rau! Rodriguez Chinghilla, en l3s:que ccnsla:_l)
horas del treinta de julio ge dos mil cuatro, por sl y ante si, el notanc Raul Rocr
resolvié las dilgencias y ordend protocolzor la misma, b) Copla conirentada
numero diacisiete ge las nueve horas del reintd ce julio de dos mil cualio O

plla escrit
Bbra el Liv
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rolocoio del notario Oriando Marcelino Flores, relativas a protocolizacion de
rocalda en Ditbencias para Establecer Sunsidgn’ameme el Estago Famiiar d€

normente relacionadas (1s. 3 a2 15.

a de Diligencias de Reposicién de Libro de Pretcccio por extravid ¢de hojas
| notario Raul Rodriguez Chinchilla (fs, 34 a 48 y 53)

.
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de |as nueve horas y quince minutos de! dos de diciembre de dos mil cinco (f.

né traslado al Fiscal de Corte, quien por escrito presentads &l doce de febrero de
. 62). Expuso: *Con la pruebe documental agregads en aulos ¥ recenccimiento
j‘/ra}a investigado existe plona pruebs de la existencia de ia infraccion que se le
5. Lo prueba de descargo ofrocida resulta imperinente a los lines de la
48 y anlculos 240y 282 Pr. C.*
8 de derecho

lcundamol')g
~Objeto §
Lag

ite de la pretensién
semes ailigencias Lenen como cbjelo, establacer si el nolario Orlands Marceling

Flores co 6 lo dispuesto &n el Arl 4 incisos 3° y 4° LENJVD., al protocolizar resoiucidn final

}‘ecaida eq encias Subsigianas de Defuncidn, iniciadas per otro Netario VY

{ La ién tramitadora conforme a3l catdlogo de infracciones, Ants 51 fraccion 3* LOJ y 8
N, tipifi heches denunciados como ignorancia grave, causal que si bien ha sido enunciada
n las dis iones mencionadas, las mismas no la definen, generando un concepto juridico

pero ceterminable objetivamente por sar un Caso do aplicacién e interpretazidn
especto 13 Sala de lo Contencioso Adminisirativo, megiante sentencia, Ref-288-y
z horas del 19/Xi1/12, expuso:” Los conceptos utilizages oor las leyes pueden ser
e iqdalerminaaog (.-.), con la 1&cnica del conceplo Juridico indetarminado 13 ley

efiere unajie e de realidad cuyocs limites no aparecen blen precisades en su enunciado, no
I

;wal es claro que se intenta delimitar un supuesto cencrato. La ley ng determina con
’s fimites de escs conceplos porque se {rata de conceplos que no admiten una
g

cuantificac

bstante,
exactitud

h[rigurosa, pero en todo caso manifiesta que se esta defimendo un supuesto ge i3

}

reatidad que|no obstante la indeterminacién del cencepto admite ser precisado en el momento de
Ia apticacian].
Ap(zgar do las antericres premisas a los hechos invesligados, se entiende por ignorancia
grave en e gjercicio de [a funcion publica del Notariado, el desconocimiento de las leyes, como el
conccimie falso 0 incompleto de éstas y de las fermas, poniende en pebgro la segundad
;urlcica, c’c{ fin superior de I3 dacion de fe, que se vuelve inexcusable, por elememal o
esencial en|lifuncian encomendada. que (leva a dictar una resoluctdn manifigstamente contrana
alaleyo é'l lItare a algun lramite ¢ solemnidad, bajo pena ce nuhdad.
A f o de establecer 13 inccencia ¢ la culpabilidad y la sancién a imponer, es necesanc
'

!

analizar eﬂP ho, las oruetas, las consecuencias en ia vida juridica y 1a infraccién 3 la norma
i '

D;!:qenc.-a?J Reposicidn de Libro de Protocolo por exlravic de hojas solictado por el nolano

i
1
|
|

ra

|

VI - Valo:qga cfp'oruebas A
La~;':| fza detallada en af numeral dos del considerando Il correspengiente a copia de
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Raul Rodriguez Chinchilia, no se tomars en consid : |
en la responsabilidad o no del investigado, en los h°':"°" )
La Unica prueba a valorar Sl 6m e Bchos denunciades (fs. 3¢ 3 ? 53).
Familiar de Defuncién solicitado por (a ng o b Siaidanis & Exfpo
Yesenia de Jesus Vargas Alfaro, ante ms :o:: M: rlr'ua Vs am oamp i \\08 w—
probado: Que a las nueve horas del trelnta de | 7 - shiie | e SE | .a
Rall Redriguez Chinchilla, resolvié |a dl‘tHu R '? A
CmlieNE A S & no-‘ado on 5 diligenciss y omon.oupro_to;qi':zar - '_tsma, qurenl
ando Marcelinc Flores por medio de la g} Hiura nomd
diecisiete de las nueve horas del treinta de julio de dos mil c.,;uo que obra )l b p l

";\ que inc an

ra

Disciséls
igencias pa
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Protocolo prolocolizé el acta que contiene la ressiucién fina! recalda ‘en |
Establecer Subsidiariamente el Estado Familiar de Defuncién relacionadas (fs. 3 2

El notario Flores, reconoce haber protocolizado el instrumento por €l Qus
atribuye ese proceder a que 1o efectut da conformidad al Ad. SSLN,

Por lo que resulta imperioso remitirse a fas disposiciones legales que reg
informados. Al respecto e! art. 4 incisos 3° y 4° LENJVD cita: EI Notario 'deberr
resofucion”, el Art. 55 n® 1 y 2° LN, expresa: que podran protocplizarse Ies instry
o aulénticos y los documentos o diligencias cuya protocolizacién se ordene por |3

Conforme 1o anterior, 1as actuaciones atrituidas al ianugado. fueren
marco de la Jurisdiccién Voluntaria, que de acuerdo 3 !a goclrina es aguelia

1
"Jn los hectgs

"J,otocohzar Thd
.§}1!os publicds
realizadas en
dbrde no exag,
r ‘a‘clasihcac‘s
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controversia alguna entre [as partes, mas bien se basa en un acuerdo para logrs

de situaciones jurldicas que 2 esas parles les interesa definir,mediante un prt;ggﬁlmlen!o (o8 -
constituira el camino a seguir hasla satisfacer las pretensiones.de ias mismas. |F 'r ende, en g
Jurisdicelén Voluntaria lo que se lleva a 1a auloridad es 13 pelicii}n de realizar un ¢ ilo que la leg
Tnado efed ‘

|

considera necesario para dar vida a una nueva relacion jurldica g producir unﬂel

juridico.

Asimismo, el legislador dispuso que la Jurisdiccién Voluntaria fuese gj¢ ;éida por o}
notarios. con el animo de aliviar el despacho diario de [os tribunales que se vel : aturagos d
este lipo de asuntos, asl pues, el notario no desplazara ni s’ustu\uiré al Juez, sinp|ip descargar. ]
de Irabajo. por lo que serdn sometidas las diligencias -taxativamenle sefialadas gn 12 ley- 8 !
esfera de un ente comprobador, calificador y legitimador que es el nolario. : 1

Aun cuando existen marcadas diferencias entre una jurisdiccion y otra, e élido traer 3
cuenta que en Ia jurisdiccidn ordinaria, los jueces deciden sobre cuestiones dond l%e plantear]
contraversias reales y al sentenciar, satisfacen cualquiera de las(.'prelensiones en |é;na. lo cua
si bien no ocurre en la Jurisdiccidn Voluntaria, debido a8 que no existe contendi }\ entre 108

intervinientes. En la jurisdiccién ordinaria el aplicador que pronu.nc:a la sentend
sera el juez propietario, debido a una pluralidad de circunstancias que le impide
el Inbunal, se nombrara en tal case, un juez suplente que sustituya al pnmero ef 3
pedria hallarse, eventualmente, en la posicidn de proveer la senlencia d7 }Pé

|

necesariamente haya tramitado &! procesc desde sus tnicios

\l no slempr'

hérmanecer eny

| |
s funcionesy

to sin qusi'

'é podria el

)

aplicarse en !a Jurisdiccién Voluntaria, a cuya actividad se imputan los compghentes de |

A partir de |13 consideracion que precede, es acertado sostener que 1al préL
| |
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un insttumento otorgnd
0 an -
e otro notario, con ¢l Gnico objetivo de lograr lo obtencién de un

testimonio de | :
a resolucion final del notario, por lo que en ¢l presente caso € retomd el articulo 55

de 1a Ley de Notan
9 y. otariado para subsanar la carencia del libro de parte de la licenciada Blanca Hayde¢
PeZ Arias de Brizuela (fs. 36 al 37)".

I1L.- Término probatorio e introduccidn de prucbas

‘ Se abrié a pruebas el informativo por quince dias, segin auto de los diez horas y treinta
minutos del dia doce de septiembre de dos mil

cinco f. 38, notificada a la profesional investigada
por medio de fax segin consta en acta anexa a £40.
Entre 1as pruebas obran las siguientes:
Documental
1. Copia confrontada por la Seccién del Notariado, del instrumento nimero setenta y ocha,
de protocolizacion de resolucion final recaida en las Diligencias de Aceptacion de Herencia
promovidas par’el sefior José Arturo Ventura Salazar €n la sucesion, del causante José Arturo
Ventura, ante los oficios notariales de Juana Emérita Figueroa Flamenco y los respeclivos anexos

que componen las diligencias iniciadas por la notario Blanca Haydeé Lopez Arias de Brizucla (fs.
3 al 32).

2. Copia centificada por notario de testimonio de protocolizacién de resolucion final de
Diligencias de Aceptacién de Herencia N° 78 otorgada ante los oficios de la notario Juana Emérita
Figueroa Flamenco por ol seor José Anuro Ventura Salazar, juntamente con razén y constancia de
inscripeion (fs. 43 al 46).

3. Certificacion literal expedida por ¢l Registro de la Propiedad Raiz e Hipotecas de la
Tercera Seccién del Centro, departamento de La Paz, del antecedente, o documento de propiedad
del causante seiior José Arturo Ventura inscrita por traspaso a favor del sefior José Arturo Ventura
Salazar, ¢ inscripcion de la mencionada protocolizacién ( fs. 51 al 64).

4. Memorandum de fecha veintiuno de noviembre del dos mil ¢inco procedente de la
Secci6n del Nol_nﬁ’ado. en ¢l cual informa que en la fecha veintidos de agosto del dos mil dos, no s¢
le habia autorizado ningin libro de Protocolo a la notario Blanca Hayde¢ Lopez Arias de Brizuela (
f. 66).

V.- Audiencia fiscal

Por autos de las catorce horas con veinticinco minutos del dia once de noviembre de dos mil
cinco, y de las once horas ¢on cincuenta minutos del dia veintitrés de noviembre de dos mil cinco,
se mandd a oir la opinién del Fiscal de Cornte (f5.65 y 67), quien por medio de escrito agregada a f.

70, en lo medular manifestd: “La ley aplicable al caso de autos es clara y terminante, y en especial
el art. 4 Ley del Ejercicio Notarial de la Jurisdiccion Voluntaria y de otras Diligencias, razén por la
cual no comparte las justificaciones expuestas por 1a notario investigada".

Fundamentos de Derecho

V- Objeto y limite de la pretensidn



onde Herencig del
Causant , . .
0 9¢ 1 Propi ¢ José Arturo Ventura, segin certificacion literal expedida por el
ﬁrﬁﬂo P
pat, del anteced

raspas0 a fav
protocolizacion

iedad Raiz ¢ p;
Z
S ¢ Hipotecas de 1 Tercera Seccion del Centro, departamento de La
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i mento de propiedad del causante sefior José Arturo Ventura inscrita por
r del s i
ehor José Anuro Ventura Salazar, ¢ inscripcion de la mencionada

fs. £ vy s o
, ( fs. 51 al 64); criterios qQue justifican relevarle de responsabilidad en los hechos
ventilados.

FALLO

Por tanto: Con base en la prueba recabada y agregada, a las razones antes expuestas y las
disposiciones legales contempladas en los articulos 182 atribucion 14° de la Constitucién; 51
fraccion 20* Ley Orgénica Judicial; esta Corte ACUERDA: EXONERAR a la notario Juana
Emérita Figueroa Flamenco aulorizada por acuerdo 63-D de fecha uno de febrero de mil

3 novecientos novenla y tres, de los eventos que le atribuyé la Secretaria General de esta Corte.

Hagase Saber.

ORAS MAGISTRADAS QUE LO SUSCRIBEN.

PRONUNCIADO POR LOS SENORES MAGISTRA?OS Y LAS SEN

orau /041116 /QF "‘




