9-A-13

CAMARA DE FAMILIA DE LA SECCION DEL CENTRO, SAN SALVADOR, A LAS
CATORCE HORAS Y CINCUENTA Y DOS MINUTOS DEL DiA VEINTIDOS DE
MARZO DE DOS MIL TRECE.

Conocemos del recurso de apelacion interpuesto por la Licda. EVELYN ESTELA
GOMEZ PORTILLO, en representacion de la sefiora [...], del domicilio de Guayabal,
Departamento de Cuscatlan, contra la interlocutoria pronunciada por el JUEZ DE FAMILIA DE
COJUTEPEQUE, Lic. JULIO CESAR ESTRADA HUEZO, en proceso de NULIDAD DE
ASIENTO DE PARTIDA DE NACIMIENTO, promovidas por la impetrante.

VISTOS LOS AUTOS Y CONSIDERANDO:

L. A fs. 34 consta la interlocutoria impugnada, mediante la cual el Juez A quo
resolvid declarar inadmisible la solicitud planteada, por considerar que no fue subsanado por
parte de la Licda. EVELYN ESTELA GOMEZ PORTILLO, el punto requerido por el tribunal

a fs. 27/29, consistentes en: replantear el escrito y sefalar legitimo contradictor.

1L Inconforme con el anterior decisorio, la Licda. EVELYN ESTELA GOMEZ
PORTILLO, a fs. 37/42, de conformidad a los Arts. 22 de la Ley Transitoria del Registro del
Estado Familiar y de los Regimenes Patrimoniales del Matrimonio; 153 Lit. a), 156, 161 y 179 de
la Ley Procesal de Familia, planteo la alzada que hoy conocemos. Hace un resumen del proceso;
asimismo expresa que no obstante de haber subsanado en forma y tiempo “las prevenciones” al
determinar que el Sindico Municipal de la Alcaldia municipal de San José¢ Guayabal era el
legitimo contradictor, se le declar6é inadmisible la solicitud de Nulidad del Asiento de Partida de
Nacimiento de su mandante, considerando que la jurisprudente ha sefialado cuando puede
tramitarse una nulidad por la via contenciosa y cuando se tramitara por la via de la jurisdiccion
voluntaria. Siendo este caso uno de ellos, pues no hay contencion, ni existe persona agraviada
con la posible estimacion de nulidad del asiento de nacimiento de su representada. Menciona y

cita casi en totalidad el precedente 5-IH-2009 de esta Camara, en el que se ha hecho énfasis en



cuando la nulidad es o no contenciosa. Finalmente pide que este Tribunal revoque la resolucion
impugnada y se le admita la solicitud.
La Procuradora de Familia Adscrita al Juzgado no hizo uso de su derecho de expresar su

opinion sobre el referido recurso.

I1I. De esta forma, el decisorio de este Tribunal se constrifie a determinar si es
procedente revocar o confirmar la interlocutoria impugnada, que declar6 inadmisible la solicitud
de Nulidad de Partida de Nacimiento, en virtud de no haberse subsanado por parte de la
impetrante, la prevencion (requerimiento) realizada por el A quo, consistente en sefialar quien es

el legitimo contradictor.

ARGUMENTOS DE LA SOLICITUD Y ANTECEDENTES.

La Licda. EVELYN ESTELA GOMEZ PORTILLO, plantea en escrito de fs. 1/5, que a
su representada, sefiora [...], le fue asentada su partida de nacimiento en forma subsidiaria por
diligencias notariales; las cuales al serle requeridas las mismas para renovacion del pasaporte, se
determin6 que dichas diligencias no se protocolizaron, por lo que solicitd que se declarara la
nulidad de la inscripcion de la partida de nacimiento de la expresada sefiora.

A Fs. 27 el Juez A quo con base en los Arts. 42 Lit. b) y f), y 96 L.Pr.F. realizd
requerimiento bajo prevencion a la impetrante, pues considerd que la solicitud no cumplia los
requisitos de admisibilidad, ya que al pronunciarse la sentencia y de ser estimatoria produciria
efectos contra otras personas, ya sean los padres o el funcionario autorizante, por lo que se debia
replantear el escrito al entablar la accion expresandose la parte contraria, inferimos que ademas
las generales del mismo, lugar donde pueda y deba ser emplazado y notificado.

Mediante escrito de fs. 33, la abogada solicitante se pronuncid sobre tal prevencion,
manifestando el Legitimo contradictor era el sefior [...]; Sindico Municipal de la Alcaldia
Municipal de San José Guayabal.

En razon de lo anterior, el juez A quo consider6 que no se habia subsanado el punto
requerido, ya que no se manifestd si se le demandaba en caracter personal o en representacion de

la municipalidad, en dicho caso debi6 anexarse la credencial de dicho sefior, ademas no se probo



que dicho Sindico sea titular de derecho o que tenga un interés en relacion a la pretension
planteada; y resolvio declarando inadmisible dicha solicitud.

IV. En ese orden de ideas, debemos responder si la pretension de nulidad del asiento de
la partida de nacimiento “en determinados supuestos” constituye un proceso contencioso o

diligencias de jurisdiccion voluntaria; esta Camara en algunos precedentes ha tenido a bien que

dicha pretension se tramite de acuerdo a los hechos controvertidos como un proceso contencioso,
ello ha tenido lugar cuando de la narracion de los hechos se advierte que existe disputa entre
partes para el ejercicio o eficacia de un derecho, a via de ejemplo en la sentencia proveida el dia
seis de mayo de dos mil cuatro, bajo la referencia 39-A-2004, en un Proceso de Nulidad de
Partida de Defuncion, “serialamos que los demandados eran los padres del nifio ya que ambos

’

progenitores habian tenido participacion en los hechos perniciosos contra su hijo”; en igual
sentido en la sentencia emitida el dia diecinueve de febrero de dos mil ocho, sefialamos “En el
caso de autos lo que realmente pretenden los actores es desplazar la paternidad que
"fraudulentamente” se le atribuye al sefior ** con la alteracion de la partida de nacimiento de la
joven ** a fin de que sea el sefior **, quien pretende ser el verdadero padre y quien —segun se
afirma- originalmente reconocio como progenitor a la solicitante, quien aparezca como tal, tan
es asi que el mismo esta interviniendo en estas diligencias, como parte interesada._Bajo ese
orden de ideas como lo ha sefialado la a quo -la pretension debio introducirse como proceso de

nulidad de la partida de nacimiento pero en razon de la alteracion posterior del nombre de la

persona que aparece como padre a quien se le atribuye falsamente_la paternidad como se

vislumbra del mismo instrumento Art. 196 C.F., (...)” (Cam.Fam.S.S., diecinueve de febrero de

dos mil ocho. Ref.: 232-A-07)

En el caso en andlisis, para poder cancelar el asiento de partida nacimiento de la
solicitante en el Registro del Estado Familiar, conforme al Art. 22 lit. ¢) de la Ley Transitoria del
Registro del Estado Familiar y de los Regimenes Patrimoniales del Matrimonio, hay que
establecer que dicho Articulo en lo pertinente prescribe: "Los asientos se extinguen por su
cancelacion o por consecuencia directa de un hecho o acto juridico posterior que se inscribe.
Podra pedirse y debera ordenarse, en su caso, la cancelacion total de un asiento cuando:.. b) Se
declare judicialmente la nulidad o la falsedad del acto o titulo en cuya virtud se haya practicado

el asiento, ...c) Se declare judicialmente la nulidad del asiento, y,.."



Aunado a lo antes expuesto, reiteramos que la tramitacion de esta declaratoria de nulidad
no necesariamente debe ser en un proceso contencioso, con designacion de legitimo contradictor,
pues en la mayoria de casos puede tramitarse por la via de la jurisdiccion voluntaria; por cuanto
como lo hemos dicho reiteradamente, la cancelacion del asiento de partida de nacimiento solo
afecta a su titular. Sin embargo en la resolucion impugnada, el Juez A quo advierte que el proceso
a seguir es contencioso, ya que genera conflicto entre partes, pues la pretension es anular la
inscripcion de la solicitante y que de hacerlo implicaria invalidar la actuaciéon del funcionario
autorizante y al anular su contenido, se estaria dejando sin filiacion paterna y materna a la
peticionaria. Con ello, inferimos que pretende proteger los derechos de los padres de la
octogenaria. Es pertinente recalcar aqui, que con tal decision no se vulnera el derecho de los
padres, puesto que en el caso de que éstos atn vivieran les queda expedito el derecho a ellos y a
la hija de realizar el establecimiento subsidiario de nacimiento, el reconocimiento voluntario o el

proceso de paternidad.

Para determinar la procedencia de la solicitud o demanda de nulidad; es preciso examinar
cada caso en concreto. Es a partir de los elementos facticos que lo sustenten que se decidira si se
trata de una solicitud que deba tramitarse mediante el procedimiento de jurisdiccion voluntaria,
por no existir conflicto o contencidon de partes, o corresponda ventilarlo mediante un proceso
contencioso. Por ello, reiteramos que dependiendo del caso en particular, la peticion de declarar
la nulidad o cancelacion de una inscripcion, podra iniciarse por la via de la jurisdiccidon voluntaria
(diligencia) o contenciosa (proceso), y que en el presente caso, por la situacion factica planteada

estimamos que la peticion de la solicitante procede tramitarla mediante la jurisdiccion voluntaria

a fin de dejar sin efecto la inscripcidn que se realizé del nacimiento de la sefiora [...], ya que del

examen liminar de la prueba que obra en autos se establece a priori que el asiento no se hizo
conforme a la ley, ya que no se protocolizo la resolucion final de las diligencias notariales y en
consecuencia no naci6 a la vida juridica. Por ello no existe —en estricto derecho- tercero que
resulte perjudicado con la sentencia estimativa que eventualmente se llegue a dictar, pues no
existird desplazamiento alguno de filiacién (materna o paterna), es decir que no sera por la
filiacion en si, que se declare nula, si no por un acto inscrito indebidamente, en forma subsidiaria.
Por otra parte se ha probado que la sefora [...] realizd varios actos anteriores a la inscripcion de

la partida que se pretende anular, puesto que contrajo matrimonio y tuvo varios hijos, es decir que



su existencia legal de alguna manera se ha probado y en su momento se determinara si se inscribe
su partida con ambas filiaciones; por lo que debe tramitarse diligencias de nulidad del asiento de
partida, a fin de declararse su nulidad y consecuentemente ordenar su cancelacion una vez
recabada y valorada la prueba.

Consideramos entonces que dicha solicitud deberd tramitarse conforme lo dispuesto en el
Art. 179 y siguientes L.Pr.F., cotejando los documentos respectivos, pudiendo el Juzgador, con
base en el inciso segundo del Art. 181 del mismo cuerpo legal, citar (dar audiencia) al Sindico de
dicha Municipalidad, para que se pronuncie y contar con mayores elementos al respecto, sin
perjuicio de los medios de prueba que al efecto haga valer el interesado, a quien le corresponde la
carga probatoria.

Al respecto, hemos sido enfaticos reiteradamente, al sefialar que el emplazamiento que se
hace al Sindico Municipal, es un simple llamamiento, determinando que: “/a audiencia que se
confiere al Sindico Municipal es para que dicho funcionario se pronuncie al respecto, por escrito
v en el plazo que se le indique o verbalmente en el acto de la audiencia (reunion del juez con los
interesados). Esto es asi, porque la sentencia no le vincularda en la creacion, extincion o
modificacion de derechos y obligaciones, consecuentemente constituye un yerro procesal
emplazarle para que conteste la demanda y ejerza su defensa como si se tratase del demandado o
sujeto pasivo de la relacion juridico procesal.”” (Cam. Fam. S.S., Ref.: 188-A-09).

Asi las cosas, de existir oposicion fundada del Sindico Municipal a la anulaciéon del

asiento, o de cualquier otro interesado se aplicaria lo dispuesto en el Art. 183 L.Pr.F.,

procediendo la conversion de las diligencias a un tramite contencioso; caso contrario la citacion
o llamamiento que se le hace al Sindico Municipal tnicamente puede ser admitida como un
simple llamado que no equivale a un emplazamiento para contestar la demanda.

En el mismo sentido al notario ante quien supuestamente se efectuaron las Diligencias de
Estado Familiar Subsidiario, no debe tenérsele como demandado, ya que los notarios s6lo actiian
a pedimento de los interesados y recaban la prueba aportada por los solicitantes con base a la ley

respectiva.

En virtud de lo anterior, estimamos que la solicitante —en estricto sensu- subsané en legal
forma y de manera completa la prevencion que le hizo el A quo, pues aun cuando no se

determind especificamente a las personas que el a quo considera como demandados, llamese Jefe



del Registro del Estado Familiar y Notario autorizante de las diligencias no protocolizadas,
replante6 la peticion del escrito inicial. La prevencion o requerimiento efectuado no era adecuado
ni necesario, pues lo que se pretende a través de la solicitud es dar solucion al problema que se le
origina a la solicitante al contar con partida de nacimiento asentada irregularmente, lo que da
lugar a pedir la cancelacion de la misma, como recalcamos, de los hechos facticos que se relatan
en el expediente, se evidencia que éste es un tramite de jurisdiccién voluntaria, puesto que no
existe conflicto de partes, pudiendo cancelarse dicha partida mediante las Diligencias de
Jurisdiccion Voluntaria de Nulidad; por lo tanto no es necesario mencionar quien es el legitimo
contradictor, basta con la intencidn clara de la solicitante de querer anular, dejar sin efecto o

cancelar su partida de nacimiento.

Finalmente se advierte que primeramente debe prevenirse a los peticionarios, para que una
vez admitida la solicitud o demanda, se le puedan hacer requerimientos que no interfieran con la
tramitacion primaria de la pretension. Y en el presente caso se le ha requerido a la apelante, sin

ser admitida la solicitud.

Por las razones consignadas supra es procedente revocar la resoluciéon impugnada y

ordenar la admision de la solicitud.

Por tanto, en base a los argumentos expuestos y de conformidad a los Arts. 138 y 196 C.
F. 95, 96, 147, 161, 179 y 181 L.Pr.F., esta Camara RESUELVE: Revodcase la resolucion
recurrida; en consecuencia admitese la solicitud de Nulidad de la partida de nacimiento de la
sefiora [...]. Contintese con el tramite de ley. Ejecutoriada la presente resolucion devuélvase el

proceso al tribunal de origen junto con certificacion de este proveido. Notifiquese.

PROVEIDA POR LAS MAGISTRADAS
LICDA. SILVIA GUADALUPE BARRIENTOS ESCOBAR Y
LICDA. PATRICIA ELIZABETH MOLINA NUILA.

SECRETARIO.



