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entonces no admitir dicha solicitud por parte del Juez a quo; diferente
serfa, si la parte desea presentar prueba adicional para mejor proveer,
pero nuestra ley no lo pide como requisito, bastando sélo la peticidn
del interesado, cualquier excepcién o incidente puede ser alegada por
la parte contraria.

(%m/.?m. S.S. diecinueve de enera dos mil cinco. W 80-A-
2004)

30.4. EMBARGO.

E/Art. 172 L Pr. F. dispone que con la sola peticion de la parte
a cuyo favor se pronuncié la sentencia, el Juez dictard el embargo de
los bienes del ejecutado y se procederd de conformidad con las normas
establecidas para el juicio ejecutivo, omitiéndose lo relativo al termino
de pruebas.

Esa norma pretende hacer expedito el tramite de la ejecucion,
cumpliéndose los requisitos minimos para ordenar el embargo en bienes
del ejecutado, bienes que fueron designados por el apelante;
entendiéndose esa designacion como la enumeracién, determinacion,
y detalle de ciertos bienes objeto de embargo, para que sea el ejecutor
de embargos que se comisione por el juez (de familia) o el juez(a) de
paz que se designe quienes traben el embargo en los bienes denunciados
y en el acta respectiva relacionaran los datos que identifiquen los bienes
embargados.

Esta cdmara considera que efectivamente como lo sefiala el Lic.
no es necesario en este tipo de procedimientos, proveer detalladamente
toda la informacién solicitada por la a-quo para decretar el embargo
y librar el correspondiente mandamiento, dado que el Ejecutor de
embargos que se designe - lo cual pidi6 el apelante- deberd realizar
todas las gestiones a que haya lugar para el cumplimiento de su cometido
y porque ademds el Art. 594 Pr. C. faculta al juzgador también para
librar mediante oficio el embargo en bienes inmuebles o en salarios.
Respecto de la cantidad a embargar, resulta que desde la fecha de la
presentacion de la ejecucion hasta el momento que se ejecute, légicamente
habré transcurrido cierto tiempo, pero eso no obsta para librar el
embargo, siendo el justiciable quien podrad pedir discrecionalmente la
ampliaciéon de la ejecucion hasta la cantidad que sea menester si es
que la parte obligada no se pone al dia en los demds pagos que deba
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realizar, por tanto consideramos innecesario prevenir esa actualizacion
de manera oficiosa.

Sobre la singularizacion de los bienes objeto del embargo, no
es indispensable detallarlos pormenorizadamente dado que serd el
Ejecutor de Embargos que se designe, como ya se dijo, quien lo hard
una vez tenga en cada Registro, la certeza de que esos bienes se
encuentran a nombre del demandado o ejecutado, en este caso el
solicitante expresamente pidié que fuese un Ejecutor de embargos y
no el Juez de Paz quien lo realizara, y atn en el caso que fuese este
ultimo basta con la informacién proporcionada para realizarlo, para el
caso de los vehiculos aunque se mencione el lugar donde se encuentran
estos pueden moverse facilmente de lugar, esa entre otras circunstancias
que pueden presentarse y dificultar la ejecucion, lo cual escapa a la
voluntad del acreedor o ejecutor de embargos- en su caso, quien
oportunamente informard de las circunstancias acaecidas a la a-quo
para tomar las providencias correspondientes.

Que no habiendo designado el Lic. **, a un Ejecutor especifico,
ello no obsta para que la Jueza lo designe, tomandolo de la lista oficial
que la Corte Suprema de Justicia provee a los tribunales. Posteriormente
serd el Ejecutor comisionado y la parte interesada quienes pactaran los
honorarios correspondientes, siendo 1o mds importante proveer de
inmediato la resolucion para hacer efectivo el derecho de la parte
solicitante y evitar que se vea frustrada su solicitud por requisitos
innecesarios que dificultan la ejecucion.

(% Gam. S. S, weinte de marzo de dos mill siete, W 162 -A-
2006)

30.5. ADECUACION DE MODALIDADES.

Del anélisis de todo lo ocurrido advertimos que se han vulnerado
actos fundamentales del procedimiento que garantizan un debido
proceso puesto que la resolucion impugnada modificé la sentencia sin
iniciar un nuevo proceso, llegdndose al extremo de que el a - quo no
ejercié desde la presentacion del escrito de la ejecucién sus poderes
de direccion y la correcta tramitacion del proceso de ejecucion de la
sentencia. Vulnerdndose el Art. 11 Cn. que establece las reglas del
debido proceso, con lo que también fueron infringidos el Art. 2 Pr. C
y los Arts. 170 y sigts. L. Pr. F. que establecen la forma de proceder para
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el cumplimiento de las sentencias. Por lo que con base en los anteriores
articulos y el Art. 1131 Pr. C. es procedente declarar la nulidad de todo
lo actuado desde la resolucion de fecha siete de julio de dos mil tres
de Fs. ..

Sefialamos que las actuaciones mediante las cuales ordena
practicar estudios y diligencias de pruebas son propias de la etapa
cognoscitiva del proceso y no lo son de la etapa ejecutiva. Habiendo
dictado resoluciones que implican modificacion de la sentencia y
suspension en el ejercicio de la autoridad parental.

(%w?am S.S. qmmd@w@fw@d@da&mwom W 156-A-
2004)

Por lo expuesto consideramos que ha existido el incumplimiento
alegado; en ese sentido y al no haberse logrado ningtin avenimiento
en la audiencia de adecuacién de modalidades, debid resolverse lo
pertinente en la audiencia, como lo hemos sostenido en la sentencia
pronunciada en el Incidente 2-IH-2005, siendo que las audiencias de
adecuacién de modalidades no son estrictamente conciliatorias, en ese
sentido de no llegarse a acuerdos, el juez debe pronunciar resolucion
que establezca la forma més eficaz para ejecutar la sentencia o adecuar
los puntos de la sentencia a la forma mds idénea para su efectivo
cumplimiento.

En consecuencia, el Tribunal a quo deberd proceder a ejecutar
la sentencia por los montos adeudados, conforme lo dispuesto en el
Art. 441 Pr.C, que establece que toda ejecucién de la sentencia se
efectda en primera instancia.

(%VU?&M’V!/ S.S, qmm&d@dmﬁwd@da&/m/@mw W 187-
A-2004)

Debe acotarse que esta audiencia (adecuacion de modalidades)
no se refiere precisamente a una audiencia conciliatoria o de modificacion
de cuota, que es lo que se pretendid hacer en dicha audiencia sino a
buscar los mecanismos mas eficaces para cumplir lo dispuesto en la
sentencia, sin que se modifique sustancialmente lo decidido en ella;
generalmente procederd celebrarla en un tiempo breve posterior a su
dictado, pues de lo contrario procedera su ejecucién. Art.170 L Pr. F.
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también excepcionalmente puede darse una transaccion, Art. 84 L. Pr.
F.
(%gmg S., trece de noviembne de dos mill seis. W 41 -A-

2006) (@@WMWMWWWL@C@)

La adecuacion de modalidades constituye un mecanismo de
ejecucion rapida vy eficaz de la sentencia en relacién al procedimiento
tradicional de ejecucién por la via ejecutiva, Arts. 172y 173 L. Pr. F,
pero como todo procedimiento de ejecucion el limite lo constituye la
sentencia_misma.

En supuestos precedentes hemos sostenido que la audiencia
de adecuacion de modalidades "no tiene un cardcter estrictamente
conciliatorio, puesto que el juez mismo puede tomar decisiones después
de escuchar a las partes, sin embargo, no es ébice a que se prefieran
los acuerdos que estos tomen para ese fin, siempre y cuando los mismos
no transgredan la esencia de la sentencia; tal audiencia tiene como fin
establecer las formas mas eficaces para ejecutar la sentencia o adecuar
aquellas que la misma contenga. "(Cam. Fam. S.S, 21/9/05, Ref. 2-IH-
05)". (Subrayado nos pertenece).

En ese sentido debemos responder en un primer momento Ssi
la forma de pago de la obligacién alimenticia constituye una modalidad
que pueda ser discutida y modificada en la audiencia de adecuacion.(...)

Asi las cosas, la obligacion principal dispuesta en la sentencia
de fs. .., lo constituye el reconocimiento del derecho de alimentos a
favor de ™, por la suma de **, a cargo de su padre Sr. **, la forma en
que dicha obligacién se cumple, a nuestro criterio constituye una
'modalidad" que viabiliza el cumplimiento de la obligacidn principal,
es decir, la forma de pago es un aspecto de caracter accesorio, de los
regulados en el Art. 123 L Pr. F.(..)

Posteriormente, en el incidente 12-IH-04, de fecha dieciocho
de octubre de dos mil cuatro, sostuvimos que la modificacién en la
forma de pago no puede realizarse por la via de la adecuacién de
modalidades; lo contrario implica modificar los términos de la sentencia;
por ello dicho cambio sélo puede practicarse mediante el proceso de
modificacién de la sentencia por un cambio sustancial de las condiciones
de las partes, Art. 259 C. F.
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Es preciso reconocer que en el referente jurisprudencial
tltimamente citado, se efectud, una interpretacion errénea de la norma,
contraria incluso a sentencias precedentes, por cuanto la forma de pago
constituye como lo seflalamos supra, un "'modo” y no la fuente de la
obligaciéon principal, que en todo caso lo configura el reconocimiento
del derecho de alimentos y el establecimiento de su monto, de tal
suerte que estos Ultimos elementos son los Gnicos que pueden ser
modificados mediante la promocién del proceso respectivo; en cambio
la forma de pago, constituye una modalidad que puede perfectamente
adecuarse por la via del Art. 175 L Pr. F.

34-A-2007).
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31 - DILIGENCIAS DE JURISDICCION VOLUNTARIA.

31.1 . GENERALIDADES.

La solicitud del divorcio por mutuo consentimiento por no
existir contencién entre partes, se califica como un trdmite de jurisdiccidn
voluntaria, y una vez admitida debe sefialarse fecha y hora para la
celebracién de audiencia de sentencia, de conformidad a lo establecido
en el Art. 181 inciso 2° L. Pr. F."

En el lugar, dia y hora sefialados para la sustanciacion de la
audiencia de sentencia, se celebraré ésta, tramitdndola segln lo dispuesto
para la audiencia de sentencia de los juicios contenciosos. (Arts. 114
al 123 L Pr. F). El objeto de toda audiencia de sentencia es recibir y
valorar la prueba ofrecida en juicio y admitida en la audiencia preliminar,
o en la admision de la solicitud, como ocurre en la especie, debiendo
dictarse el fallo y si es posible la sentencia.

(%W%M(S’S, qmmd@ag,axsmd@da&m@m W 109 - A -
2007)

31.2. TRAMITE DE LAS DILIGENCIAS DE
JURISDICCION VOLUNTARIA.

La modificacion de sentencia en los supuestos de cuidado
personal, obedece tal como lo dispone el Art. 112 CF, a un cambio
en las circunstancias que motivan el fallo.(...)

Bajo esa premisa resulta errado considerar que de conformidad
al Art. 112 CF, sea preciso seguir un juicio contradictorio; -- dicha
norma lo que prevé es que toda modificacion de sentencia deberd
hacerse por la via judicial; ya que precediendo sentencia de divorcio,
el unico facultado para modificarla es el juez competente; en otras
palabras el simple acuerdo de las partes no tendrd ningun valor sino
preceder la autorizacién judicial, en ese sentido las partes pueden
acordar los puntos a modificar, pero para que ésos acuerdos modifiquen
la sentencia primigenia deben ser homologados judicialmente.

La solicitud de Fs. 1 ha sido presentada conjuntamente por la
Sra ™ y el Sr. ™, a través de sus respectivos apoderados, lo que evidencia
su acuerdo en modificar la sentencia; por lo que resultaria a prima facie
discordante que deban tramitar un juicio contencioso para satisfacer
su pretension, ya que como lo sefialamos supray como lo afirma el
apelante el Art. 179 L Pr. F. faculta tramitar por la via de la jurisdiccion
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voluntaria, toda situacién que no presente conflicto entre partes
Lo anterior no implica Que por el simple acuerdo de los solicitantes
proceda la modificaciéon de la sentencia, en consecuencia es precso
que se acredite a través de los medios probatorios pertinentes la variacion
de las circunstancias que dieron lugar al fallo que ahora se pretende
modificar, esto es, la idoneidad de la Sra. ™, para ejercer el cuidado
de *™ sobre todo la conveniencia que para éste tltimo representa el
cambio solicitado; asi como también la proporcionalidad en el monto
de la cuota acordada, lo que dificilmente podria establecerse si solo
se tratase de conceder las pretensiones previamente acordadas, las que
dicho, sea de paso involucran directamente los derechos del nifio ***
y no los propios derechos de las partes con independencia de que en
un proceso pueda darse el allanamiento o lograrse una conciliacién,
lo que solo procederd bajo el anélisis que legalmente haga el juez(a)
del caso.

En anteriores precedentes hemos sostenido que las modificaciones
de sentencias no aluden a un "cambio sustancial* de las circunstancias
apuntadas, pero el juzgador(a) en cada caso examinard la razonabilidad
del cambio. Tampoco establecen el Iimite de veces en que se puede
pedir la modificacién, por lo que cada caso podréd ser reexaminado
cuantas veces concurran dichas circunstancias. (Entre otras: 4-A-2004
del 6/612005, 15-A-05 del 7/5/2005). (..)

Es decir el tramite de la jurisdiccion voluntaria no significa una
simple homologacion de acuerdos, como fue interpretado por el apelante
al pretender que simplemente se citard a los solicitantes a la audiencia
se autorizaran sus acuerdos, sin haber realizado una adecuada relacion
de los hechos que fundamentan el cambio sustancial de las circunstancias
ni haber ofrecido la prueba que acreditard dichos hechos; ello sin duda
es lo que generd la confusion en la a qua cuando adecud la pretension
a la modificaciéon de convenio de divorcio, el que no siempre serd
modificado por medio de acuerdos sino generalmente en procesos
contenciosos, caso en el cual podrfa modificarse con la sola comparecencia
de los solicitantes. (...)

En el supuesto de autos; la sentencia que se pretende modificar
fue decretada en un juicio contencioso, y aunque actualmente se refiere
que no existe contencidn entre los solicitantes es imperioso que la
solicitud contenga en lo atinente los requisitos del Art. 42 LPrF, los
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cuales no retne la solicitud de Fs. 1; (...)

Lo anterior no atenta con la autonomia de la voluntad de los
solicitantes, por cuanto los limites para el ejercicio de la misma es la
misma Ley y es ésta la que establece los procedimientos a seguir y los
extremos a probar para que proceda la modificacién de una sentencia,
a via de ejemplo entre otras- las diligencias de rectificaciéon de partida
de nacimiento que se sustancian por la via de la jurisdiccién voluntaria
requieren también de prueba.

(Cam.Fam. S.S.. veintisiete de octubre de dos mil seis. Ref. 110-
A-20006)

Consideramos oportuno aclarar que el juzgador de primera
instancia tenfa razén al denegar la admisién de la solicitud de
establecimiento subsidiario del fallecimiento del joven *** ya que la
oposicion de la sefiora Sindico Municipal de Santa Tecla estaba
fundamentada en el Art. 2 inc. 22 LEN, segtin el cual la sefiora ™ NO
PODIA OPTAR POR EL PROCEDIMIENTO ANTE NOTARIO, por
tratarse de la defuncién de una persona natural incapaz, es cual si se
tratase de una prohibicién del legislador de acudir al trdmite notarial;
de donde resulta que lo actuado por el Notario carece de todo valor
y efecto por haberlo realizado contra disposicion legal expresa y
terminante, por lo que la solicitud tenia que reformularse con los
requerimientos de la legislacién adjetiva familiar y adecuarla al
procedimiento judicial.- No era posible al funcionario judicial pronunciar
una resolucién final basado en medios probatorios carentes de requisitos
legales de validez como serfan su recepcion en audiencia (Art. 53 PrF)
y por el Juez de la causa o por su requisitoria (Art. 242 del Cédigo
de Procedimientos Civiles, en lo sucesivo identificado sélo como “Pr.C),
dada la actuacion extralegal del Notario que conocid en sus inicios de
las diligencias.-

083/2006)

31.3. QONVERSION DE DILIGENCIAS DE
JURISDICCION VOLUNTARIA A PROCESO.
Sobre la adecuacion de las diligencias a proceso

contencioso, la norma que habilita dicha conversion es el Art. 183
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LPrF, nada dice la Ley sobre el procedimiento a seguir, badsicamente a
criterio de este Tribunal la conversidon debe efectuarse respetando las
garantfas y derechos fundamentales de las partes, entre otros el debido
proceso, la bilateralidad e igualdad.

Al no existir un trdmite establecido en la Ley, a criterio de esta
Cémara, la a quo debid resolver bajo el tramite incidental, concediendo
audiencia a las partes para que se manifestaran al respecto adecuandolo
a las fases del proceso y previniéndoles a la vez aportar los medios
probatorios correspondientes y posteriormente resolver tal como lo
dispone la ley; por tanto no es factible aceptar los argumentos de la a
quo cuando sefiald que las partes no habian aportado ninguna prueba,
ya que la jueza como directora del proceso debid sefialar de forma
clara el momento en que las partes podian ofrecer la prueba, por otra
parte debemos valorar o confuso que resulté la tramitacién ya que la
a quo no declaré de forma precisa la conversion de las diligencias a
proceso, en igual sentido se manejo la audiencia preliminar, en tanto,
se nombrd indistintamente como preliminar y conciliatoria; sin embargo
la omision de aportacidon de prueba, quedo salvada en la audiencia,
cuando los abogados de las partes ofrecieron que se recibiera en
audiencia de sentencia las declaraciones de los testigos propuestos.

(%.?m S. S, treinta de noviembue de das mil cinco. W 160 -
A-2005)

Debe acotarse que este proceso que inicialmente puede ser
tramitado mediante diligencias, Arts. 181 y 183 L Pr. F, al haber oposicién
de la contraparte, lo convierte en un proceso contencioso, no obstante
deberd por el principio de preclusién observarse las reglas del debido
proceso Yy no solicitar pruebas o presentarlas en cualquier etapa procesal,
a menos que se trate de hechos nuevos, de la misma manera las partes
deberdn actuar con lealtad, probidad y buena fe, asi como dentro del
profesionalismo y decoro debido. Arts. 3y 7 lit. h) L. Pr. F.y 1244 Pr.
C.

(Cam. Fam. S. S., veintisiete de felrnero de dos mil seis. “Ref. 230-
A-2005)
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31.4. CO!\IVERSI()N DE PROCESO A DILIGENCIAS
DE JURISDICCION VOLUNTARIA.

A suvez el Art. 183 L Pr. F. regula la conversiéon de Diligencias
de jurisdiccion voluntaria a proceso familiar contencioso, expresando
a la letra que cuando en las diligencias de jurisdiccién voluntaria se
presentare conflicto, el Juez adecuard el trdmite al del proceso de familia.
Situacion que es exactamente lo opuesto a la pretensidon que aqui
conocemos.

No obstante lo anterior consideramos que no existiendo una
norma legal que ampare puntualmente dicha peticién como tampoco
otra que la prohiba, es oportuno remitirnos al Art. 8 Cn. segtin el cual
nadie estd obligado a hacer lo que la ley no manda ni a privarse de
lo que ella no prohibe, lo que se conoce doctrinariamente como
principio de legalidad por inversion, reforzado ademaés este criterio con
la aplicacion de la ldgica juridica a que se refiere el Art. 9 C. F. En ese
sentido consideramos atendible y procedente la peticién formulada por
los interesados a través de su apoderada conjunta, Licenciada **.

Podemos citar comparativamente también lo dispuesto en el
parrafo final del Art. 2 de la Ley del Ejercicio Notarial de la Jurisdiccion
Voluntaria y de Otras Diligencias, segtin el cual en cualquier momento
la tramitacién notarial puede convertirse en judicial o viceversa, segin
se presente la contencidn entre partes 0 que esta desaparezca como
en el sub lite. Esta disposicion permite que las partes dentro de un
litigio lleguen a convenios y estos se sometan a consideraciéon del

Juzgador competente quien homologara sus acuerdos si fuere procedente.
(.)

(..) segun el Art. 6 Pr C. la instancia consiste en la prosecucion
del juicio desde que se interpone la demanda hasta que el Juez la
decide, o desde que se introduce un recurso ordinario ante un tribunal
superior hasta que éste lo resuelve. De modo que la instancia puede
finalizar en una interlocutoria que pone fin al proceso, ordenando su
archivo, pero ello no obsta para que pueda convertirse, por los principios
de concentracién, economia procesal y en base a la analogfa un proceso
contencioso a otro mas simplificado como son las diligencias de
jurisdiccion voluntaria, como acontece en este caso. Ademds no se
considera que se refiera a la instancia como un atributo propio del Juez;
en ella intervienen legitimamente todos los sujetos procesales. De lo
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que goza el Juez es de Jurisdiccion, la que consiste en el poder de
administrar justicia conforme a las leyes. Art. 20 Pr. C.

De todo lo anterior concluimos que es vélido dentro de un
proceso de divorcio contencioso que si las partes (conyuges) arriban
a arreglos mediante los cuales pretendan dirimir sus pretensiones
a través de un divorcio por mutuo consentimiento, este pueda plantearse
siempre que hayan desistido previamente de sus pretensiones primigenias
y se trate de derechos disponibles, como es promover el divorcio de
acuerdo a los motivos establecidos en el Art. 106. CF.

(Cém.?am S.S., catarce demawd@do&wﬁswte/ W 180-A-
2005)

31.5. DILIGENCIAS DE ESTABLECIMIENTO DEL
ESTADO FAMILIAR EN FORMA SUSBSIDIARIA.

Como es sabido existe un plazo determinado para informar el
nacimiento de una persona (15 dias), al no informase en ese tiempo
aun habiendo transcurrido hasta el término de cinco afos esta facultado
el Registrador del Estado Familiar para inscribir el nacimiento. Una vez
transcurrido los cinco afios de ocurrido el nacimiento de una persona
el establecimiento del estado familiar debe tramitarse por via judicial
ante el Juzgado de Familia o mediante actuacién notarial. El tramite
judicial se verifica mediante diligencias de jurisdicciéon voluntaria. Pero,
cuando se trata de un menor de edad no puede concurrir ante un
notario para realizar éste tipo de diligencias, por prohibirlo el Art. 2 Inc.
2° de la Ley del Ejercicio Notarial de la Jurisdiccion Voluntaria y de
Otras Diligencias.(...)

(..) los titulares de las presentes diligencias son la madre y la
nifa, puesto que tanto interés tendrd la hija para que se concretice su
derecho de identidad a través de la inscripcion de su partida
de nacimiento, como lo tienen sus padres en acreditar- precisamente-
su Estado Familiar con motivo del parentesco. La madre tiene interés
en establecer su estado familiar de tal, su filiacion y parentesco. En
el presente caso, Unicamente ha comparecido la madre de la menor **
y no el padre sefior ***, como interesada para que se concretice
la inscripcion en el registro de Estado Familiar.

En ese sentido, el poder puede ser conferido por la madre o
los padres, en caracter personal, justificado por el interés apuntado
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o también los padres pueden otorgar el poder en representacion de su
hija (o), para solicitar el establecimiento correspondiente del Estado
Familiar y para que se inscriba formalmente el nacimiento de la nifa
de quien se trata. No debe perderse de vista, que la partida de nacimiento
a inscribir es la de la menor, ello implica la acreditacion de la calidad
de padre y/o madre.

(..JPor lo tanto es absurdo exigir al abogado que representa
a la madre o a la nifia que compruebe su personeria para intervenir.
Pues eso es el objeto del tramite. De ahi que cuando la Sra. *** expresa
que ella es la madre de la nifia ***, ese hecho -en principio- debe
aceptarse, pues evidentemente carece del titulo para acreditar la filiacion
materna. (...)

Desde luego que la intervencion del Estado a través del Procurador
General de la Republica es subsidiaria del deber de los progenitores;
sin perjuicio de la funcién que le compete de velar por la legalidad de
los procedimientos.

(%mgmcg S, W@Wwﬁwd@do&wm W 157 -
A-2007)

(...) cuando se ha omitido la inscripcién de un estado familiar,
en el caso del nacimiento, deberd declararse judicialmente probando
los hechos o actos juridicos que lo originaron o la posesién notoria
del mismo, por medio de las diligencias de estado familiar subsidiario.

(..) no es requisito de admisibilidad de la solicitud en aquellos
supuestos en que la madre del interesado haya fallecido, presentar la
certificacion de la partida de defuncion, por no ser esa la circunstancia
a probar, sino el hecho del nacimiento o la posesiéon de estado entre
otros, como bien lo sostiene la juzgadora en la resolucion impugnada,
de ahif que no siendo ese el objeto de las diligencias, deberd admitirse
la solicitud.

(..) Lo que tiene que comprobarse, en el momento oportuno,
es: 1) Que el joven nacié en el lugar, dia y hora que se expresa en la
solicitud; 2) Que es o fue hijo de la sefiora ***, indicando los datos de
identificacion de ésta. Es decir, que se deben probar los hechos
constitutivos del nacimiento. 3) En los casos que se pretenda probar
la posesion notoria de estado familiar de hijo se deberé establecer que
el interesado fue tratado como hijo por la sefiora ***, por mds de tres
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anos y los demés elementos que se establecen en el Art. 198 CF.
(%m.?am/. S.S., dace de actubue de dos mil siete. W 177-A-
2007)

(...) Que en el sub lite es obvio que no se ha asentado el
nacimiento de la menor, tal como lo hace constar el Jefe del Registro
del Estado Familiar de la Alcaldia Municipal de Usulutéan, Lic. ***, fs. 5,
del expediente, lo que a todas luces, indica que la sefiora *** (supuesta
Madre), incurrio en un acto omisivo, independientemente de las razones
que motivaron el mismo; ante tal situacion, la ley permite al omitente,
acudir a la instancia jurisdiccional correspondiente, a fin de subsanar
la actitud omisiva relacionada, debiendo probar los presupuestos de
hecho y de derecho para obtener el resultado judicial efectivo.

Que por otra parte, el Art. 198 C. F, el cual fue citado también
como fundamento de la pretension supra, establece: “La posesion del
estado familiar de hijo consiste en un conjunto de hechos que
arménicamente considerados, demuestran la filiacion de una persona
con su progenitor y el parentesco de ella con la familia a que pertenece
(..) deberd comprobarse, (..) que el padre ha tratado al hijo como tal,
que ha proveido a su crianza y educacion, presentdndolo en ese caracter
a sus parientes y amigos, habiendo éstos y el vecindario del lugar de
residencia del hijo reconocido aquel estado, y durado tres afios por lo
menos, (...)”. De lo trascrito, se desprenden los presupuestos exigidos
para acceder a lo pretendido, los cuales sélo pueden verificarse
admitiéndose la solicitud planteada.

Que a fs. 6 del expediente, aparece el Certificado de Nacimiento
de Recién Nacido, en el que consta que el Hospital Nacional “San
Pedro” de Usulutén, verificd parto a las dieciséis horas del dia seis de
agosto de 1999, sexo femenino, siendo el nombre de la madre **, bajo
caso No. 290663, atendida por la Doctora ***. Estos hechos, a criterio
de la Cadmara, arrojan indicios de que la menor ™, podria ser hija de
la recurrente; por lo que atendiendo al interés superior de la menor, es
necesario habilitar el trdmite de posesion de estado familiar de hijo, en
el que deberdn probarse los extremos del Art. 198 C. F, tomando en
cuenta el derecho imprescriptible que le asiste a dicha menor, de tener
relaciones familiares y a gozar de un sistema de identificacion que
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asegure su verdadera filiacién materna y paterna, y la obligacidon que
tiene la sefiora ™ (supuesta madre) de realizar las diligencias que
coadyuven a la proteccion integral de la menor en cuestion. (...)

(..) la Camara le sefiala a la a quo, que las nulidades para que
sean tales, deben estar taxativamente sefialadas en la ley, y que el art. 179
CF, sélo establece como nulidad de la adopcidn la que se decreta: 12
) Por funcionarios que carezcan de competencia en la materia; 22 ) Sin
el consentimiento o la conformidad, de cualesquiera de las personas
a quienes corresponda otérgalos; o en el caso de autoridad parental
ejercida por menores, sin el asentimiento o autorizacion de quienes
prescribe el inciso segundo del Articulo 174; 32 ) si el adoptante fuere
absolutamente incapaz; 42.) mediando fuerza o fraude; y 52 Sin el
asentimiento del cdnyuge del adoptante. Por lo que no tratindose de
ninguna de éstas nulidades, a lo que se refiere la a quo, no puede
vislumbrarse nulidad alguna, por lo que lo alegado por la a quo, de
que no hay autorizacion de la PGR, para la adopcién, se debe, a juicio
de ésta Camara, a la falta de diligencia institucional, dentro de los plazos
legales.

10 R H.(28-07-08)-02/UN-F-32(198)2008. ENTRADA: 24 (19-02-08)-
2-)

A fin de analizar el caso planteado es preciso citar las siguientes
disposiciones legales pertinentes: el Art. 197 F(..) Art. 198 F. (...) Los
Arts. 179 al 184 Pr. F. establecen el procedimiento judicial de jurisdiccion
voluntaria para establecer dicho estado familiar.-

En nuestro medio existen muchas personas que por diversas
causas no se encuentran inscritas en el Registro correspondiente y
carecen de partida de nacimiento; que a fin de garantizar los derechos
al nombre y a la identidad, el Estado debe de facilitar el acceso para
su adquisicion, es decir que por medio del trdmite de ley y cumpliendo
los presupuestos juridicos exigidos, se garanticen esos primordiales
derechos a las personas, que gozan de proteccién juridica segtin el Art.
36 inc. 3° de la Constitucion de la Republica.-

En consonancia con lo expuesto, es que consideramos que
mediante las diligencias de establecimiento subsidiario de estado familiar
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es procedente demostrar la filiacion de una persona con relacién a sus
progenitores y demds relaciones familiares, ya sea mediante la prueba
de los hechos o actos que han originado tal estado o de la posesion
de estado familiar de hijo (Art. 197 inc. 1° F).-

En el caso planteado, en el cual se expresa que el sefior ***
carece de partida de nacimiento y que por ello no le es posible acreditar
su filiacion y parentesco, los presupuestos juridicos sujetos a comprobacion
son la falta de inscripcion, el hecho del nacimiento y la posesion de
estado familiar de hijo de la sefiora ***, en consecuencia el objeto de
las diligencias es establecer los hechos y actos que justifican el estado
familiar del solicitante en relacion a dicha sefiora y establecer mediante
los medios probatorios ofrecidos los hechos planteados en la solicitud,
siendo éstos: el lugar y el dia de nacimiento del solicitante y la posesion
notoria de estado familiar de hijo respecto de su progenitora con los
datos que la identifiquen, ain cuando sea persona fallecida.-

No compartimos el criterio del juzgador de primera instancia
de que en el caso planteado deba promoverse un proceso de Declaracion
Judicial de Maternidad, ya que para que éste pueda tramitarse debe
contar con el presupuesto de que el interesado cuente con la inscripcion
de su nacimiento en la oficina correspondiente y que en ella no se
haya establecido la filiacidn materna.-

Por lo expuesto estimamos que lo procedente en el presente
caso es la revocatoria de la sentencia interlocutoria apelada y este
Tribunal de Alzada debera pronunciar la conveniente (Art. 1092 Pr.C).-

(%?am.‘@c&, seis de noviembue de dos mil acho. REF. 134 -
08 - AV-F)

() la recurrente manifiesta que pretende probar la posesion de
estado de hija de la sefiora ***, necesariamente debid narrar los hechos
en concreto que materializan o constituyen ese presupuesto legal,
manifestando por ejemplo: en qué consistié ese trato de hija que
la sefiora *** le brind¢ a la sefiora ™, en qué lugares y en qué fechas
sucedieron los hechos; que la tratd como su hija, que proveyd a su
crianza y educacion, que la presentd como tal a sus parientes y amigos
y que éstos y el vecindario del lugar de residencia reconocieron que
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la sefiora *** fue hija de la sefiora ™" y que ese trato durd mds de tres
anos.- Asimismo si se pretendiera establecer la paternidad a favor de
la sefiora ***, por parte del sefior ***, debié haberse fundamentado en
la presuncién de la paternidad que regula el Art. 141 inc. 1° F,y
comprobar que dicha sefiora nacié dentro del matrimonio de los sefiores
*y ¥ caso contrario sélo podria solicitarse el establecimiento de
estado familiar de hija respecto de la primera, lo cual produciria
el efecto de que el nombre de la causante, seria ™ pudiendo posteriormente
demandar judicialmente la paternidad conforme a la ley-

Al analizar la solicitud de fs. 1 y 2, esta Cdmara advierte que
no se narraron en forma precisa los hechos en que se fundamentaba
la pretension de la solicitante en cuanto al establecimiento subsidiario
de estado familiar de hija, lo cual, no obstante haberlo prevenido el
tribunal a fs. 7 numero 2; no fue subsanado satisfactoriamente mediante
el escrito de fs. 9, razén por la cual consideramos procedente confirmar
la providencia recurrida mediante la cual se declard inadmisible la
solicitud, siendo éste el motivo de tal inadmisibilidad y no los expuestos
por el tribunal-(...)

Por otra parte, expresamos que no compartimos el criterio del
sefior Juez de primera instancia de exigir la presentacion de la certificacion
de la partida de nacimiento y de defuncién de la sefiora ***, supuesta
madre de la sefiora ™, para darle trdmite a la pretension planteada en
el escrito de fs. 1 y 2; pues dicho requisito no constituye un presupuesto
establecido en los Arts. 197 y 198 F. para esta clase de diligencias
y consideramos que es una exigencia que va mas alld del marco legal.-
30.2.  (Cam.TFam.@ce., nueve de diciembre de dos mil acho. RET. 144 -
08-SA-F1)

31.6. ADOPCION ) i

31.6.1. INTERPRETACION Y APLICACION DEL
ART. 193-A L.PR.F.

El apelante solicitd que se declare la nulidad del procedimiento
por la omision de la Jueza a quo, de realizar audiencia de sentencia y
no haberse autorizado el fallo en la forma legal que sefalan los Arts.
3lit. d), 122, 218 LPrF; 1119, 1120y 1130 PrC.

La aplicacion del Art. 193-A L Pr. F, procede tnicamente si ha
mediado peticion de la persona interesada para que se remitan las
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diligencias administrativas (de parte del ISNA y de la OPA), por haber
transcurrido los plazos para emitir las correspondientes autorizaciones.

Una vez recibidos los expedientes de adopcion por el (la) juez
(a), el legislador no establecié el tramite a seguir "hasta pronunciar
la sentencia definitiva’, debiendo el juzgador integrar las normas
que considere aplicables al caso, a fin de darle tramite a la peticion,
respetando las garantias establecidas para la adopcion (vg. Art. 168
C.F), "hasta dictar sentencia”, decretando o denegando finalmente
la adopcidn solicitada. (...)

Ahora cabe analizar, si se vulneran las garantias legales establecidas
para la adopcion al aplicar el Art. 193-A L.Pr.F, en especial la
correspondiente a las funciones del sefior Procurador General de
la Republica.

Por disposicion del Art. 168 CF, para garantizar toda adopcion,
ésta deberd ser autorizada por el Procurador General de la Republica
y el Instituto Salvadorefio para el Desarrollo Integral de la Nifiez y la
Adolescencia, ISNA, y decretada por el Juez competente. Siendo un
requisito procesal formal agotar el procedimiento administrativo previo
a conocer en sede judicial.

El procedimiento administrativo no es vinculante para el juzgador,
puesto que éste decidird conforme al mérito de las pruebas que le
presenten en base a la sana critica, Art. 56 LPr.F, si procede o no
decretar la adopcidn, en armonia con el interés superior del adoptado

(a).

Ahora bien, el Art. 193-A LPrF. no establece el trdmite procesal
a aplicar en el caso, pero en éste no debe prescindirse de las autorizaciones
mencionadas, puesto que ello contrariaria la garantia especial contenida
en el Art. 168 CF.y el principio de autoridad competente reconocidos
en la CDN vy la Convencién de la Haya.

En ese sentido el procedimiento a seguir "hasta dictar sentencia
definitiva", deberd apegarse a los requisitos establecidos en el tramite
normal para decretar la adopcion. (...)

El espiritu del legislador al introducir el Art. 193-A LPrF, es
volver mds expedito el trdmite de adopcién vy agilizar las diligencias
administrativas y que exista una funcién judicial contralora de tales
procedimientos, garantizando los fines de la adopcién. (..)

En el antecedente relacionado por el apelante a fs. .., con
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referencia 145-A-2003, se argumentd lo siguiente: “..El Art. 193-A L
Pr. F. fue dictado por el legislador, con el objetivo de agilizar las diligencias
administrativas o en su caso, desembarazar del conocimiento de las
mismas a la autoridad administrativa, volviéndolas mas expeditas y que
en definitiva sea el juez (a) quien se pronuncie sobre la adopcidn
solicitada. Esta finalidad no ha sido concretada, precisamente por la
ausencia de diligencia de las entidades administrativas, por lo que el
juzgador debera velar primordialmente porque se cumpla lo prescrito
en dicha disposicion, pidiendo se le remitan las diligencias administrativas
en el estado en que se encuentren; o en su caso certificacién de la
resolucién proveida en el expediente administrativo y no un mero
informe del estado del mismo..".

Al no determinar el Art. 193-A L Pr. F. el trdmite de dicha
solicitud, era procedente que la a quo sefialara audiencia de sentencia
para resolver la adopcion (la cual nunca celebrd), dando cumplimiento
ademds a las garantias citadas; dicha disposicion no exime del
cumplimiento de las garantias establecidas para la adopcién, encontrdndose
facultado el juzgador para establecer los mecanismos necesarios para
su cumplimiento, debiendo citarse a la Directora del ISNA y a un Agente
Auxiliar del Sefior Procurador General de la Republica, especificamente
de la Oficina para Adopciones, a efecto de otorgar la autorizacion
correspondiente o en todo caso, manifestar las razones para no darla,
agotando de esa manera el tramite administrativo.

La actuacion de la a quo, al declarar la inaplicabilidad de la
citada disposicion es contradictoria, puesto que en sus resoluciones
previas, manifestd que realizaba determinados actos, como por ejemplo
el estudio social, a efecto de resolver con mayor acierto y equidad,
entendiendo que emitiria un pronunciamiento sobre el fondo del asunto
(decretando o no la adopcidn), sin embargo nunca senalé fecha para
audiencia de sentencia.

Sobre la autorizaciéon de las autoridades administrativas, es claro
que sus funciones y potestades son independientes de la actividad
judicial, pero resulta vinculante para emitir un pronunciamiento favorable
0 no, de otro modo, ocurriria lo que ha sucedido en la especie, que
aun cuando la nifia ™ ha sido considerada apta para ser adoptada, se
encuentra institucionalizada, sin que a la fecha pueda ser asignada a
la familia solicitante (por encontrarse paralizado el procedimiento), ni
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a otra familia, puesto que no se han finalizado las diligencias de adopcion,
no existiendo pronunciamiento que estime o desestime la adopcién
y no puede prescindirse de eso, independientemente de que se haya
iniciado el trdmite de adopcion, en base al Art. 193-A LPrF.

En conclusion, estimamos que los Instrumentos legales nacionales
e internacionales relacionados, proporcionan un verdadero sistema de
proteccion para las adopciones que pretenden salvaguardar el interés
superior del adoptado y lo dispuesto en el Art. 193-A LPrF, no es
Obice para el cumplimiento de tales garantias. Por ello consideramos
que no existe la inconstitucionalidad declarada por la Jueza a quo,
puesto que la referida disposicién no ha suprimido funciones al
Procurador General de la Republica (Art. 194 romano Il Cn.) y no
existe intromision de un funcionario (juez) en las funciones del otro(s)
(ISNA y PGR), ni se priva a ninguno de ellos del ejercicio de sus
potestades legales ni constitucionales; por tanto, con el inicio de la
solicitud basada en la disposicion legal aludida, procede su tramitacion
hasta dictar sentencia, decretando o no la adopcion solicitada, si retine
los requisitos de ley.

(Cam. Fam. S.S.. teinta de agaste de dos mil siete. Ref. 114 - A -
2006)

Que segtin aparece en las diligencias fs. 1/2 ibid.( 01-09-06),
los adoptantes a través del Lic. ™, le expusieron a la a quo, que deseaban
adoptar a su menor nieta, ™", que tenian autorizacion (notarial), de la
madre de dicha menor sefiora **, para tener la guarda y el Cuidado
Personal de aquélla, mientras se iniciaban, seguian y cumplian los trdmites
para su adopcion; que con tal fin presentd su solicitud ( de adopcion),
ante la Agencia de la Procuraduria ( de ésta ciudad el 12 de mayo del
2005 ), lo que comprob¢ a fs. 10 ibid, en la que pedia se le diera a
su solicitud el trdmite de ley y se autorizard la adopcién de la menor,
que se le extendiera la certificacion de la misma para cumplir con el
requisito del art. 192 inc. 12 PrF, presentando todos los documentos
originales, juntamente con las copias de los mismos, y sefialé lugar para
oir notificaciones, y que por haber transcurrido mas tiempo (16 meses),
del plazo legal sefialado en el art. 192 LPrF, (maximo 60 dias habiles
para resolver la autorizacion de adopcidn), sin haberse resuelto dicha
autorizacion de la adopcion, solicitd a la jueza a quo en base al art.
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193-A, LPrF, en relacion con los arts. 350 y 351 CF, la remisién de
las diligencias administrativas de adopcidn para conocer de éstas (en
sede judicial), hasta dictar sentencia.

Que laaquo afs. 13 ibid, declard manifiestamente improponible
la solicitud de los recurrente interpretando que el art. 193-A Pr.F,
se referfa inicamente a los plazos legales sefialados en el art. 193 PrF,
referido a los requisitos adicionales que deben llenar los adoptantes
extranjeros residentes fuera del pais especificamente el lit. “b”. (...)

Que con respecto al segundo punto, es decir, la garantia especial
contenida en el art. 168 CF, que se refiere a que toda adopcidn debe
ser autorizada por el Procurador General de la Republica y el ISNA, tal
autorizacion debe hacerse en el plazo legal prescrito en el art. 192 PrF,
y la Cadmara le reitera a la a quo, que el art. 193 -A LPrF, ordena, previa
peticidn, que si transcurren los plazos legales respectivos y no se cumple
por la autoridad administrativa respectiva lo que en ellos se sefala
(resolver la autorizacion de adopcion de menores en un plazo maximo
de 60 dias hébiles, para adoptantes nacionales, como en el sublite,
debe solicitarse a quien corresponda la remisién de las diligencias
administrativas de adopcién para conocer de ellas hasta dictar sentencia,
como lo hizo la a quo, como resultado a la apelacién interpuesta a su
resolucion de improponibilidad de las diligencias de adopcion; y con
el propdsito de que las instituciones administrativas, una vez presentados
los requisitos establecidos en materia de adopcidn resolveran en los
plazos establecidos en los arts. 192y 193 LPrF, se cred el art. 193-A
ibid., por decreto legislativo nimero 61 del D.O. 152 T.348 del 17 de
agosto de 2000, ordenando al Juez de Familia competente, a peticion
de parte, solicitar las diligencias administrativas de adopcién para conocer
de ellas hasta dictar sentencia.

(%.(‘;m‘@t&, veintiuno de abrnil de dos mil acho. W &4/2/.28
(28-02-08))

31.6.2. CADUCIDAD DE LA PRESENTACION DE
LA SOLICITUD DE ADOPCION. ART. 194 L.PR.F.
Estimamos que de conformidad al Art. 168 F. esta Institucién
goza de una garantia especial que radica en la autorizacién para la
adopcion que debe expresar el sefior Procurador General de la Republica,
asi como el titular del Instituto Salvadorefio para el Desarrollo Integral
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de la Nifiez y Adolescencia, adopcion que debera ser decretada por
Juez de Familia respectivo; constituyendo los dos primeros la fase
administrativa y que precede a la fase judicial (estableciendo la ley en
los arts. 198 y 200 PrF. las excepciones que no requieren de la primera
fase), en el que se debe acreditar con la documentacion pertinente, el
tramite administrativo que la ley sefiala, lo que constituye un requisito
procesal formal para iniciar la adopcion en la etapa judicial (Art. 192
y 194 PrF).-

Es por ello, que el Art. 194 PrF. establece que la solicitud de
adopcion deber ser presentada dentro de los treinta dias siguientes a
la fecha de la entrega de la certificacion mediante la cual se acredita
la autorizacion para la adopcién extendida por la Procuraduria General
de la Republica; documento al que el legislador revistid de gran relevancia
en el trdmite de las adopciones, al punto de sefalar un plazo de
caducidad para el ejercicio del derecho en la etapa judicial, es decir un
plazo de treinta dias.- Por lo expuesto consideramos que en todo caso
debe cumplirse con el plazo que establece la ley para iniciar las diligencias
pertinentes en su segunda etapa, so pena de la caducidad del derecho,
a fin de cumplir con la garantia especial prevista para la adopcioén vy el
interés superior de los menores.-

Sobre lo expresado por la recurrente de que el plazo de treinta
dias a que se refiere el Art. 194 Pr. F, debieron contarse en dias habiles
segtin lo establece el Art. 24 PrF, podemos afirmar que esta disposicion
no esta siendo felizmente interpretada por ella, probablemente por su
propia conveniencia pero alejada de la verdad.- El Art. 24 Pr.F. dispone
que los ACTOS PROCESALES deben cumplirse en los plazos establecidos
y se contardn en dias hdabiles.- En este sentido debemos tener claro
qué son los actos procesales... éstos constituyen una “especie de actos
juridicos realizados para (la) constitucion, conservacion, desarrollo,
modificaciéon o definicién de una relacion procesal”; “actos procesales
son, exclusivamente, los realizados dentro del proceso”; “las realidades
del proceso nos muestran la existencia de actos juridicos procesales y
de simples hechos juridicos con influencia en el proceso” (Diccionario
de Derecho, Rafael de Pina; Editorial Porrda, S.A., México 1983, pag.
54)-

De lo anterior se concluye que el plazo que establece el Art.
194 Pr. F. para iniciar la etapa judicial en el trdmite de la solicitud de
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adopcidn, no constituye un acto procesal, por lo que el Art. 24 PrF.
no tiene aplicacion por ser actos extra procesales, de modo que el plazo
de treinta dias a que se refiere la disposicion legal primeramente citada
no se cuenta en dias hébiles sino que se hace conforme al Art. 48 del
Cadigo Civil o sea que en su cémputo se comprenden aun los dias
feriados.-

Es de tomar en cuenta que a fin de evitar que en casos posteriores
se aplique el plazo de caducidad que establece la ley para diligencias
similares, debe mostrarse la celeridad debida en la presentacién de las
solicitudes de adopciones para iniciar la fase judicial dando cumplimiento
a los plazos que la ley exige, con el objeto de evitar el dispendio de
los recursos y de no afectar a los usuarios del sistema, con el fin de
favorecer la efectividad de sus derechos.-

En virtud de la motivacidén expuesta, consideramos que el
juzgador de Primera Instancia no inobservé el Art. 165 F. como lo
afirma la recurrente en su escrito de apelacion y lo procedente es
confirmar la resolucion que declard improcedente la solicitud de
adopcion y se adicionard a ella su rechazo por ser manifiestamente
improponible (Art. 197 Pr. C).--

(Cam. Fam. @ce., acho de julio de dos mil acha, Ref. 090-08 -
SA-F)

31.7. DIVORCIO MUTUO CONSENTIMIENTO.

Los Arts. 106 al 109 CF, determinan el marco juridico aplicable,
el Art. 108 del mismo cuerpo de ley, indica los requisitos minimos
de contenido que deben reunir los convenios de divorcio; no se
sefialan expresamente las formalidades que debe reunir, pero en
aplicacion del art. 23 LPrF, entendemos que no es preciso exigir un
ritualismo excesivo.

El procedimiento aplicable, es el de las diligencias de jurisdiccion
voluntaria, Arts. 179 y sigs. L. Pr. F, en razén del cual admitida la
solicitud se sefala audiencia de sentencia; la calificacion del convenio
de forma liminar se efectta en el acto de admision, de tal suerte que
de existir alguna irregularidad puede requerirse la subsanacién del
mismo con anticipacién a la audiencia de sentencia ya que serd en
ésta donde se aprobaré el convenio, de acuerdo a los dispuesto en
el Art. 109 C. F; siempre que el contenido del mismo no vulnere

361]




Lineas y Criterios Jurisprudenciales en Derecho Procesal de Familia

derechos de los hijos o de los conyuges, en lo pertinente al cuidado
personal, alimentos, regimenes de visitas u otros aspectos analogos,
de lo contrario en la misma audiencia se podran hacer modificaciones
convenientes, ya sea por las partes si hubiesen acuerdos o por el juez
de oficio, segtin el caso; pero en todo caso el convenio y/o los acuerdos
deban ser homologados por el Juez.

(Cam.Fam. S.S., seis de diciembre de dos mil seis. Ref. 201 - A -
2006)

31.7.1. FORMA DE PRESENTACION DE LA
SOLICITUD DE DIVORCIO POR MUTUO CONSENTIMIENTO.

La Ley es clara al establecer una doble posibilidad a los cényuges
que han decidido divorciarse, pudiendo otorgar el poder para el divorcio
ya sea individual o conjuntamente, siendo opcién de ellos, hacerlo de
una u otra manera, pero no es imperativo que lo otorguen de manera
conjunta, pues bien puede intervenir otro apoderado si uno de los
cényuges lo desea, pero eso no implica necesariamente a nuestro criterio
-aunque bien puede hacerse- la presentacion de dos solicitudes
individuales o de una sola suscrita por ambos apoderados, Art. 10 LPrF,
por lo que la a quo debid admitir la solicitud y citar a la Sra. **para
que compareciera debidamente procurada a la audiencia respectiva, en
la cual la Jueza procederd a homologar o modificar el contenido
del convenio si fuere el caso. En consecuencia, la prevencion de fs.
.. resulta innecesaria, en primer lugar porque el motivo del divorcio
estaba expresado en la solicitud y segundo porque la Sra. *** no
es mandante del Lic. ™, ni se ha presentado conjuntamente la solicitud.

(Cém%‘-am S.S. cinca de octubne de dos mil cinco. %e{@ 153-A-

2005)
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32. AUDIENCIA CONCILIATORIA CELEBRADA ANTE
UN JUEZ DE PAZ.
La competencia en las diligencias de conciliacidn estd atribuida

a los Jueces de Paz, Art. 206 L. Pr. F, que en lo pertinente reza: "Los
Juzgados de Paz conocerdn en materia de familia de las siguientes

diligencias: a) Celebrar audiencias conciliatorias sobre fijacion de cuota
alimenticia".

Sin embargo, en la practica los Juzgados de Familia han aceptado
de forma pacifica, con el objeto de facilitar el acceso a la justicia,
conocer y tramitar dichas diligencias, haciendo suyo el adagio juridico
que afirma "que quien puede lo mds puede [o menos'. En ese sentido
también esta Camara ha aceptado dicha practica en beneficio de los
justiciables.

El tramite de las diligencias conciliatorias es breve, Art. 207 L
Pr. F, su finalidad es resolver un conflicto extrajudicialmente de forma
amigable, por lo que no requiere asistencia letrada, lo que incide en
que el juzgador deberd actuar resguardando en todo momento las
garantias procesales de los intervinientes; en consecuencia tampoco es
requisito para la apelacion que el medio de impugnacion sea interpuesto
por medio de abogado. (..)

El Art. 210 L Pr. F. sefiala que si las partes no logran acuerdos,
el juez podrd adoptar medidas, en ningiin momento autoriza emitir
resolucién con caracter de definitiva.

(%?M.S.S., tweinta de marza de das mill seis. %// 34-A-

2006)
117-A-2007.
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